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Tabel Lampiran la. Tinggi tanaman (cm) umur 14 HST pada berbagai

amelioran
Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3 4

A 19,00 17,00 17,00 15,50 68,50 17,13
B 17,00 17,00 17,00 16,50 67,50 16,88
C 15,00 17,50 17,00 19,50 69,00 17,25
D 16,00 20,50 15,50 16,00 68,00 17,00
E 17,00 19,00 17,00 17,00 70,00 17,50
F 17,50 18,00 16,50 21,00 73,00 18,25
G 18,50 18,50 17,00 19,00 73,00 18,25
H 17,00 17,00 19,00 19,50 72,50 18,13
I 16,50 18,00 19,50 19,50 73,50 18,38
J 17,50 17,50 18,50 15,50 69,00 17,25

Jumlah 171,00 180,00 174,00 179,00 704,00

Tabel Lampiran 1b. Sidik ragam tinggi tanaman umur 14 HST pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ] F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01

Kelompok 3,00 5,40 1,80 0,81" 2,96 4,60

Perlakuan 9,00 12,35 1,37 0,61" 2,25 3,15

Galat 27,00 60,35 2,24

Total 39,00 78,10

KK =8,49%
Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
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Tabel Lampiran 1c. Sidik ragam kontras ortogonal tinggi tanaman umur 14
HST pada berbagai amelioran

- F-Tabel
SK DB JK KT ..° abe
Hitung 005 0,01
Kelompok 3 540 180 081" 296 4,60
Perlakuan 9 1235 1,37 061" 225 315
A VS semua perlakuan 1 049 049 022" 421 7,68
B,C,DVSF, G, H 1 14,00 1400 6,26 421 7,68
BVSC,D,E 1 024 024 011™ 421 768
EVSF 1 090 090 040" 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 6,74 6,74 301" 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 1 098 098 044" 421 7,68
Galat 27 60,35 2724
Total 39 78,10

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata

* = Berbeda nyata

Tabel Lampiran 1d. Tinggi tanaman (cm) umur 28 HST

pada berbagai

amelioran
Ulangan
Perlakuan 5 3 Total Rata-rata
A 33,00 27,25 27,00 25,25 112,50 28,13
B 34,50 32,50 36,50 36,50 140,00 35,00
C 36,50 31,50 38,00 41,00 147,00 36,75
D 34,00 37,00 36,25 37,50 144,75 36,19
E 39,00 31,00 35,00 42,00 147,00 36,75
F 26,00 31,75 33,00 38,00 128,75 32,19
G 30,50 31,50 33,50 35,50 131,00 32,75
H 31,50 31,50 3550 36,25 134,75 33,69
I 29,50 28,00 29,50 38,50 125,50 31,38
J 25,50 34,50 36,75 34,50 131,25 32,81
Jumlah 320,00 316,50 341,00 365,00 1342,50
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Tabel Lampiran 1e. Sidik ragam tinggi tanaman umur 28 HST pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01

Kelompok 3 150,17 50,06 5,02** 2,96 4,60

Perlakuan 9 267,03 29,67 2,98* 2,25 3,15

Galat 27 269,02 9,96

Total 39 686,22

KK =9,40%

Keterangan : ** = Berbeda sangat nyata
* = Berbeda nyata

Tabel Lampiran 1f.  Sidik ragam kontras ortogonal tinggi tanaman umur 28
HST pada berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT .
Hitung 005 0,01

3 150,17 50,06 5,027 2,96 4,60
Perlakuan 9 267,03 29,67 2,98 2,25 3,15
A VS semua perlakuan 1 64,10 64,10 643" 421 768
B,C,DVSF, G, H 1 99,11 99,11 995" 421 7,68
1
1
1
1

Kelompok

BVSC,D,E 419 4,19 042™ 421 7,68
EVSF 3331 3331 334™ 421 768
C,D, G, HJIVSI 98,73 98,73 9917 421 7,68
D,H,JVSB,CE,FG,I 010 0,10 0,01™ 421 7,68
Galat 27 269,02 9,9
Total 39 686,22

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 1g. Tinggi tanaman (cm) umur 42 HST pada berbagai

amelioran
Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 60,00 55,50 45,00 46,50 207,00 51,75
B 62,00 63,00 71,00 67,00 263,00 65,75
C 75,00 60,00 73,50 71,50 280,00 70,00
D 67,50 70,00 75,00 64,50 277,00 69,25
E 72,50 59,50 66,00 72,50 270,50 67,63
F 58,00 58,50 62,00 60,50 239,00 59,75
G 59,50 62,50 4850 52,50 223,00 55,75
H 54,00 60,50 64,50 63,00 242,00 60,50
I 60,50 53,50 56,00 74,50 244,50 61,13
J 52,00 68,00 61,50 65,50 247,00 61,75
Jumlah 621,00 611,00 623,00 638,00 2493,00

Tabel Lampiran 1h. Sidik ragam tinggi tanaman umur 42 HST pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
Keragaman Bebas Kuadrat Tengah F- Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 3727 12,42 0,31" 2,96 4,60
Perlakuan 9 1253,90 139,32 3,447 2,25 3,15

Galat 27 1093,10 40,49

Total 39 2384,27
KK =10,21%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata

78



Tabel Lampiran 1i. Sidik ragam kontras ortogonal tinggi tanaman umur 42 HST
pada berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT .
Hitung 005 0,01

Kelompok 3 3727 1242 031" 296 4,60
Perlakuan 9 125390 139,32 344~ 225 315
A VS semua perlakuan 1 24245 24245 599" 421 7,68
B,C,DVSF, G,H 1 961,14 961,14 23,74 421 7,68
BVSC,D,E 1 17,65 1765 044" 421 7,68
EVSF 1 9923 9923 245" 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 56,90 56,90 141" 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 1 2,88 288 0,07 421 7,68

Galat 27  1093,10 40,49

Total 39 238427

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata

Tabel Lampiran 1j. Tinggi tanaman (cm) umur 56 HST pada berbagai

amelioran
Ulangan
Perlakuan > 3 Total Rata-rata
A 75,50 74,50 62,50 56,50 269,00 67,25
B 77,50 80,50 94,00 83,00 335,00 83,75
C 96,50 81,50 91,00 90,50 359,50 89,88
D 82,50 81,00 94,50 79,00 337,00 84,25
E 84,50 75,00 82,50 88,00 330,00 82,50
F 57,00 69,50 7450 66,00 267,00 66,75
G 74,50 85,50 64,50 65,50 290,00 72,50
H 69,00 75,50 81,50 76,00 302,00 75,50
I 73,50 66,50 69,50 86,00 295,50 73,88
J 62,50 81,50 7750 76,50 298,00 74,50

Jumlah 753,00 771,00 792,00 767,00 3083,00
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Tabel Lampiran 1k. Sidik ragam tinggi tanaman umur 56 HST berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01

Kelompok 3 78,07 26,02 0,43" 2,96 4,60

Perlakuan 9 2130,90 236,77 3,897 2,25 3,15

Galat 27 1642,80 60,84

Total 39 3851,77

KK =10,12%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata

Tabel Lampiran 11. Sidik ragam kontras ortogonal tinggi tanaman umur 56 HST

pada berbagai amelioran

SK DB IK KT F-_ F-Tabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 78,07 26,02 043" 296 4,60
Perlakuan 9  2130,90 236,77 3,89 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 209,28 209,28 344" 421 7,68
B,C,DVSF,G,H 1 212545 212545 34937 421 7,68
BVSC,D,E 1 5,50 550 0,00 421 7,68
EVSF 1 396,90 39690 652° 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 312,66 312,66 514 421 7,68
D,H,JVSB,C,EFG,I 1 0,18 0,18 0,003" 4721 7,68

Galat 27 1642,80 60,84

Total 39  3851,77

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 2a. Diameter batang (mm) umur 14 HST pada berbagai

amelioran
Perlakuan Ulangan Total Rata-rata
1 2 3 4

A 2,23 2,37 2,23 1,52 8,34 2,08
B 2,69 2,29 2,51 2,65 10,12 2,53
C 2,58 2,34 2,07 2,31 9,30 2,32
D 2,32 2,35 2,32 2,54 9,53 2,38
E 2,66 2,10 2,55 2,67 9,97 2,49
F 2,26 2,17 2,32 2,09 8,83 2,21
G 2,19 2,42 2,05 2,13 8,78 2,20
H 2,71 2,36 2,11 2,23 9,40 2,35
| 2,76 2,34 2,37 2,07 9,54 2,38
J 2,18 2,12 2,39 2,67 9,35 2,34

Jumlah 24,56 22,85 22,89 22,85 93,14

Tabel Lampiran 2b. Sidik ragam diameter batang umur 14 HST pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01

Kelompok 3 0,22 0,07 1,347 2,96 4,60

Perlakuan 9 0,67 0,07 1,38" 2,25 3,15

Galat 27 1,45 0,05

Total 39 2,33

KK =9,96%
Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
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Tabel Lampiran 2c. Sidik ragam kontras ortogonal diameter batang umur 14

HST pada berbagai amelioran

SK DB XK kr P FTabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 0,22 0,07 1,34™ 2,96 4,60
Perlakuan 9 0,67 0,07 138" 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 0,13 013  241™ 421 768
B,C,DVSF,G,H 1 0,27 027 500 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,03 0,03 054" 421 7,68
EVSF 1 0,13 0,13 244" 421 7,68
C,D,G H,JVSI 1 0,05 0,05 086" 421 7,68
D,H,JVSB,C EFG,1 1 0,00 0,00 000" 421 7,68
Galat 27 1,45 0,05
Total 39 2,33
Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
Tabel Lampiran 2d. Diameter batang (mm) umur 28 HST pada berbagai
amelioran
Ulangan
Perlakuan 1 5 3 2 Total Rata-rata
A 3,36 3,48 2,56 2,97 12,37 3,09
B 4,71 4,20 4,48 4,58 17,96 4,49
C 5,25 4,19 4,20 4,43 18,06 4,52
D 459 4,17 4,45 4,06 17,26 4,32
E 4,82 346 427 4,60 17,14 4,29
F 3,02 3,39 3,66 3,60 13,66 3,42
G 3,56 4,33 3,04 3,54 14,47 3,62
H 3,88 3,57 3,66 3,30 14,41 3,60
| 4,18 2,71 2,82 4,00 13,70 3,43
J 2,81 3,85 3,82 3,24 13,71 3,43

Jumlah 40,16 37,34 36,94 38,28 152,72
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Tabel Lampiran 2e. Sidik ragam diameter batang umur 28 HST pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01

Kelompok 3 0,62 0,21 0,95 2,96 4,60

Perlakuan 9 9,95 1,11 511" 2,25 3,15

Galat 27 5,84 0,22

Total 39 16,40

KK =12,18%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata

Tabel Lampiran 2f.  Sidik ragam kontras ortogonal diameter batang umur 28
HST pada berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT . - =
Hitung 0,05 0,01

Kelompok 3 0,62 021 095" 296 4,60
Perlakuan 9 9,95 1,11 5117 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 1,14 1,14 529 421 7,68
B,C,DVSF,G,H 1 8,25 825 38,15 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,02 002 011" 421 7,68
EVSF 1 1,21 1,21 560" 421 7,68
C,D,G,H,JIVSI 1 2,34 2,34 10,817 421 7,68
D,HJVSB,C,EFG1 1 0,36 036 165" 421 7,68
Galat 27 5,84 0,22
Total 39 16,40

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 2g. Diameter batang (mm)

umur 42 HST pada berbagai

amelioran
Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3 4
A 5,76 5,10 4,49 4,67 20,01 5,00
B 6,50 5,61 6,01 6,70 24,82 6,20
C 6,78 6,46 6,60 5,88 25,71 6,43
D 6,69 5,83 5,79 5,50 23,80 5,95
E 6,49 5,95 6,51 6,66 25,60 6,40
F 5,56 4,50 6,38 4,74 21,16 5,29
G 5,40 6,18 6,15 5,05 22,78 5,69
H 5,56 5,67 4,72 4,97 20,92 5,23
| 5,40 5,56 5,06 6,37 22,39 5,60
J 5,18 6,50 6,40 5,13 23,21 5,80
Jumlah 59,30 57,35 58,09 55,64 230,37

Tabel Lampiran 2h. Sidik ragam diameter batang umur 42 HST pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
Keragaman Bebas Kuadrat Tengah F- Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 0,70 0,23 0,71" 2,96 4,60
Perlakuan 9 8,80 0,98 2,97 2,25 3,15

Galat 27 8,88 0,33

Total 39 18,38
KK =9,96%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
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Tabel Lampiran 2i. Sidik ragam kontras ortogonal diameter batang umur 42
HST pada berbagai amelioran

SK DB XK kr F-_ F-Tabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 0,70 023 071" 296 4,60
Perlakuan 9 8,80 098 297 225 315
A VS semua perlakuan 1 1,25 1,25 379" 421 7,68
B,C,DVSF,G,H 1 6,41 6,41 19,497 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,01 0,01 002" 421 7,68
EVSF 1 1,97 1,97 599 421 7,68
C,D,G,H,JIVSI 1 0,53 053 161" 421 7,68
D,H,JVSB,C EFG,1 1 0,87 0,87 265" 421 7,68

Galat 27 8,88 0,33

Total 39 18,38

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata

Tabel Lampiran 2j. Diameter batang (mm) umur 56 HST pada berbagai

amelioran
Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
2 3 4
A 6,21 5,98 5,46 577 23,41 5,85
B 6,82 5,98 7,34 7,06 27,20 6,80
C 7,29 6,67 6,81 6,22 26,98 6,75
D 7,35 6,36 6,08 6,35 26,13 6,53
E 6,98 6,36 6,59 6,69 26,61 6,65
F 5,91 4,79 7,02 6,28 23,99 6,00
G 5,87 6,31 5,97 5,28 23,43 5,86
H 6,10 5,03 5,28 5,61 22,01 5,50
I 6,58 5,93 5,70 7,16 25,37 6,34
J 6,08 6,64 6,27 5,24 24,23 6,06
Jumlah 65,17 60,03 62,50 61,64 249,33

85



Tabel Lampiran 2k. Sidik ragam diameter batang umur 56 HST pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01

Kelompok 3 1,38 0,46 1,59" 2,96 4,60

Perlakuan 9 7,07 0,79 2,71 2,25 3,15

Galat 27 7,82 0,29

Total 39 16,27

KK = 8,63%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata

Tabel Lampiran 2I. Sidik ragam kontras ortogonal diameter batang umur 56
HST pada berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT . - =
Hitung 0,05 0,01

Kelompok 3 1,38 046 159" 296 4,60
Perlakuan 9 7,07 079 271" 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 0,31 031  1,09" 421 768
B,C,DVSF,G,H 1 8,47 8,47 2926 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,04 0,04 014" 421 7,68
EVSF 1 0,69 069 237" 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 0,44 044 152" 421 7,68
D,H,JVSB,C,EFG, I 1 1,56 1,56 540 421 7,68

Galat 27 7,82 0,29

Total 39 16,27

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 3a. Kadar klorofil daun (umol. m™?) umur 14 HST pada
berbagai amelioran

Ulangan

Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 31,05 30,55 31,10 32,55 125,25 31,31
B 36,65 36,70 37,25 31,40 142,00 35,50
C 36,55 33,55 33,50 36,25 139,85 34,96
D 36,55 34,90 35,85 38,10 145,40 36,35
E 37,80 34,25 34,60 38,05 144,70 36,18
F 31,35 35,15 33,35 28,30 128,15 32,04
G 31,05 32,90 31,65 34,85 130,45 32,61
H 33,05 33,95 30,90 35,90 133,80 33,45
I 34,15 34,05 32,30 34,10 134,60 33,65
J 31,30 32,85 3550 34,05 133,70 33,43

Jumlah 339,50 338,85 336,00 343,555 1357,90

Tabel Lampiran 3b. Sidik ragam kadar klorofil daun umur 14 HST pada
berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 2,91 0,97 0,24" 2,96 4,60
Perlakuan 9 108,63 12,07 3,047 2,25 3,15

Galat 27 107,27 3,97

Total 39 218,80
KK =5,87%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
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Tabel Lampiran 3c.

Sidik ragam kontras ortogonal kadar Kklorofil daun umur
14 HST pada berbagai amelioran

SK DB K kr P FTapel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 2,91 0,97 0,24" 296 4,60
Perlakuan 9 108,63 12,07 3,04° 225 315
A VS semua perlakuan 1 15,05 15,05 3,79" 421 7,68
B,C,DVSF,G,H 1 86,75 86,75 21,84 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,19 049 005" 421 7,68
EVSF 1 27,39 27,39 6,89° 421 768
C,D,G,H,JVSI 1 2,74 2,74 0,69" 421 768
D,H,JVSB,C,EFG,I 1 0,73 0,73 0,18" 421 7,68
Galat 27 107,27 3,97
Total 39 218,80
Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
Tabel Lampiran 3d. Kadar klorofil daun (umol. m™?) umur 28 HST pada
berbagai amelioran
Ulangan
Perlakuan > 3 Total Rata-rata
A 24,30 26,65 25,80 29,65 106,40 26,60
B 26,40 27,30 30,40 29,85 113,95 28,49
C 29,90 31,45 33,00 27,20 121,55 30,39
D 29,70 29,45 36,05 24,95 120,15 30,04
E 32,05 32,15 32,05 28,45 124,70 31,18
F 28,60 28,40 27,65 26,65 111,30 27,83
G 27,60 29,00 30,80 31,20 118,60 29,65
H 31,40 28,70 31,25 30,00 121,35 30,34
I 29,90 28,90 30,65 30,15 119,60 29,90
J 31,20 28,35 31,90 28,20 119,65 29,91
Jumlah 291,05 290,35 309,55 286,30 1177,25
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Tabel Lampiran 3e. Sidik ragam kadar klorofil daun umur 28 HST pada
berbagai amelioran
Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung
Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 32,27 10,76 2,57" 2,96 4,60
Perlakuan 9 68,52 7,61 1,82" 2,25 3,15
Galat 27 113,05 4,19
Total 39 213,84
KK = 6,95%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
Tabel Lampiran 3f.

28 HST pada berbagai amelioran

Sidik ragam kontras ortogonal kadar klorofil daun umur

- F-Tabel
SK DB K KT Pl

Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 32,27 10,76 257" 2,96 4,60
Perlakuan 9 68,52 7,61 1,82" 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 17,38 17,38 415" 421 7,68
B,C,DVSF, G, H 1 1,38 1,38 033" 421 7,68
BVSC,D,E 1 7,18 718 1,71™ 421 7,68
EVSF 1 17,96 17,96 429 4721 7,68
C,D,G,HJVSI 1 0,29 029 007" 421 768
D,H JVSB,CEFG,I 1 3,18 318 0,76™ 421 7,68

Galat 27 113,05 419

Total 39 213,84

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
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Tabel Lampiran 3g. Kadar klorofil daun (umol. m?) umur 42 HST pada
berbagai amelioran

Ulangan

Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 29,90 31,35 32,40 34,60 128,25 32,06
B 34,40 34,60 32,25 32,65 133,90 33,48
C 28,55 30,85 32,75 28,30 120,45 30,11
D 32,70 30,75 34,75 36,55 134,75 33,69
E 34,50 33,95 31,056 29,55 129,05 32,26
F 32,55 34,45 34,25 35,00 136,25 34,06
G 29,80 33,30 31,90 31,60 126,60 31,65
H 33,30 32,65 32,65 35,80 134,40 33,60
I 30,10 30,30 32,40 33,60 126,40 31,60
J 28,95 32,85 34,20 30,95 126,95 31,74

Jumlah 314,75 325,05 328,60 328,60 1297,00

Tabel Lampiran 3h. Sidik ragam kadar klorofil daun umur 42 HST pada
berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 12,87 4,29 1,25" 2,96 4,60
Perlakuan 9 56,07 6,23 1,82" 2,25 3,15

Galat 27 92,57 3,43

Total 39 161,52
KK =5,71%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
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Tabel Lampiran 3i. Sidik ragam kontras ortogonal kadar klorofil daun umur 42
HST pada berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT .
Hitung 005 0,01

12,87 429 125" 296 4,60
Perlakuan 56,07 6,23 182" 225 315
A VS semua perlakuan 0,28 028 008" 421 768

Kelompok 3
9
1
B,C,DVSF,G,H 1 4,74 4,74 1,38" 421 7,68
1
1
1
1

BVSC,D,E 3,63 363 106" 421 7,68
EVSF 5,18 518 151" 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 3,27 327 0,95 421 768
D,H,JVSB,C,EFG,I 7,64 764 223" 421 7,68
Galat 27 92,57 3,43
Total 39 161,52

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata

Tabel Lampiran 3j. Kadar klorofil daun (umol. m?) umur 56 HST pada
berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan > 3 Total Rata-rata

A 37,95 40,25 40,70 41,75 160,65 40,16
B 38,75 38,90 41,35 39,30 158,30 39,58
C 36,70 40,20 40,20 40,65 157,75 39,44
D 36,55 33,75 41,00 41,80 153,10 38,28
E 43,45 40,10 40,10 42,80 166,45 41,61
F 35,10 37,40 36,90 35,50 144,90 36,23
G 41,95 36,95 36,95 37,40 153,25 38,31
H 35,00 40,10 37,70 37,25 150,05 37,51
| 41,10 41,05 36,40 40,60 159,15 39,79
J 36,45 38,90 4155 39,90 156,80 39,20

Jumlah 383,00 387,60 392,85 396,95 1560,40
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Tabel Lampiran 3k. Sidik ragam kadar klorofil daun umur 56 HST pada
berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 11,11 3,70 0,79" 2,96 4,60
Perlakuan 9 81,08 9,01 1,917 2,25 3,15

Galat 27 127,38 4,72

Total 39 219,58
KK =5,57%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata

Tabel Lampiran 3l. Sidik ragam kontras ortogonal kadar klorofil daun umur 56
HST pada berbagai amelioran

E- F-Tabel

SK DB JK KT L
Hitung 0,05 0,01

11,11 3,70 0,79" 296 4,60
Perlakuan 81,08 901 191" 225 3,15
A VS semua perlakuan 2,88 2,88 061" 421 768

Kelompok 3
9
1
B,C,DVSF, G, H 1 31,35 31,35 6,64 421 768
1
1
1
1

BVSC,D,E 0,07 0,07 001" 421 7,68
EVSF 46,44 46,44 984 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 16,19 16,19 343" 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 7,92 792 168" 421 7,68
Galat 27 127,38 4,72
Total 39 219,58

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 4a. Umur berbunga (HST) pada berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 44,00 44,00 44,00 44,00 176,00 44,00
B 44,00 44,00 43,00 44,00 175,00 43,75
C 44,00 43,00 43,00 43,00 173,00 43,25
D 44,00 44,00 43,00 43,00 174,00 43,50
E 43,00 43,00 42,00 43,00 171,00 42,75
F 43,00 44,00 44,00 43,00 174,00 43,50
G 44,00 44,00 44,00 43,00 175,00 43,75
H 44,00 43,00 43,00 44,00 174,00 43,50
I 44,00 44,00 43,00 43,00 174,00 43,50
J 44,00 44,00 44,00 43,00 175,00 43,75
Jumlah 438,00 437,00 433,00 433,00 1741,00

Tabel Lampiran 4b. Sidik ragam umur berbunga pada berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 2,08 0,69 3,297 2,96 4,60
Perlakuan 9 4,23 0,47 2,23" 2,25 3,15

Galat 27 5,67 0,21

Total 39 11,98
KK =1,05%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata

* = Berbeda nyata
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Tabel Lampiran 3c. Sidik ragam kontras ortogonal umur berbunga pada
berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT .
Hitung 005 0,01

Kelompok 3 2,08 069 329" 296 4,60
Perlakuan 9 4,23 0,47 223" 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 0,49 049 233" 421 768
B,C,DVSF, G, H 1 0,07 007 034" 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,58 058 2,78" 421 768
EVSF 1 0,90 090 4,28 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 0,03 003 013" 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 1 0,32 032 152" 421 768

Galat 27 5,67 0,21

Total 39 11,98

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
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Tabel Lampiran 5a. Umur panen (HST) pada berbagai amelioran

Ulanga

n

Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3

A 92,00 93,00 93,00 92,00 370,00 92,50
B 93,00 93,00 92,00 92,00 370,00 92,50
C 93,00 91,00 92,00 92,00 368,00 92,00
D 92,00 92,00 92,00 93,00 369,00 92,25
E 92,00 90,00 93,00 92,00 367,00 91,75
F 89,00 92,00 93,00 89,00 363,00 90,75
G 93,00 92,00 94,00 93,00 372,00 93,00
H 93,00 92,00 92,00 92,00 369,00 92,25
I 93,00 94,00 93,00 91,00 371,00 92,75
J 94,00 92,00 92,00 92,00 370,00 92,50

Jumlah 924,00 921,00 926,00 918,00 3689,00

Tabel Lampiran 5b. Sidik ragam umur panen pada berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 3,67 1,22 1,147 2,96 4,60
Perlakuan 9 14,22 1,58 1,477 2,25 3,15

Galat 27 29,08 1,08

Total 39 46,97
KK =1,13%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
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Tabel Lampiran 5¢c.  Sidik ragam kontras ortogonal umur panen pada berbagai

amelioran
- F-Tabel
SK DB IK KT - F-Tabel

Hitung 005 0,01
Kelompok 3 3,67 1,22 114" 296 460
Perlakuan 9 14,22 1,58 147" 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 0,16 0,16 015" 421 7,68
B,C,DVSF, G,H 1 0,64 0,64 060" 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,43 043 040" 421 7,68
EVSF 1 1,60 1,60 149" 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 1,29 1,29 1,20" 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 1 0,50 050 046™ 421 7,68

Galat 27 29,08 1,08

Total 39 46,97

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
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Tabel Lampiran 6a. Jumlah cabang produktif per tanaman pada berbagai

amelioran
Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3 4

A 5,50 6,50 4,50 4,00 20,50 5,13
B 5,50 4,00 4,00 3,50 17,00 4,25
C 8,00 3,50 4,50 5,00 21,00 5,25
D 5,00 5,50 4,50 4,00 19,00 4,75
E 4,50 5,00 4,50 5,50 19,50 4,88
F 4,50 4,00 4,00 4,00 16,50 4,13
G 5,50 7,00 3,50 4,00 20,00 5,00
H 4,50 5,00 4,00 4,50 18,00 4,50
| 4,50 4,50 4,00 5,00 18,00 4,50
J 4,00 6,00 6,00 4,50 20,50 5,13

Jumlah 51,50 50,00 43,50 44,00 189,00

Tabel Lampiran 6b. Sidik ragam jumlah cabang produktif per tanaman pada
berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 5,02 1,67 1,99" 2,96 4,60
Perlakuan 9 5,23 0,58 0,69" 2,25 3,15

Galat 27 22,73 0,84

Total 39 32,98
KK =19,42%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
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Tabel Lampiran 6¢. Sidik ragam kontras ortogonal jumlah cabang produktif
per tanaman pada berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT .
Hitung 005 0,01

Kelompok 3 5,02 1,67 1,99" 296 460
Perlakuan 9 5,23 0,58 069" 225 315
A VS semua perlakuan 1 0,35 035 041" 421 768
B,C,DVSF, G,H 1 0,88 0,88 1,04™ 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,86 0,86 1,02" 421 7,68
EVSF 1 0,90 0,90 1,07 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 1,48 1,48 1,76 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 1 0,32 0,32 038" 421 7,68

Galat 27 22,73 0,84

Total 39 32,98

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
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Tabel Lampiran 7a. Panjang akar (cm) pada berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 31,50 38,00 36,50 39,50 145,50 36,38
B 48,50 46,50 40,00 34,00 169,00 42,25
C 41,00 49,00 41,50 50,00 181,50 45,38
D 56,50 35,50 36,00 44,00 172,00 43,00
E 47,00 58,00 54,00 49,00 208,00 52,00
F 25,50 29,00 40,50 28,00 123,00 30,75
G 50,00 46,00 30,00 37,50 163,50 40,88
H 41,00 30,00 4150 31,50 144,00 36,00
I 39,50 41,50 34,00 46,00 161,00 40,25
J 34,00 50,50 3550 44,50 164,50 41,13
Jumlah 41450 424,00 389,50 404,00 1632,00

Tabel Lampiran 7b. Sidik ragam panjang akar pada berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 65,65 21,88 0,46" 2,96 4,60
Perlakuan 9 1189,40 132,16 2,81" 2,25 3,15

Galat 27 127185 47,11

Total 39 2526,90
KK =16,82%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
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Tabel Lampiran 7c.  Sidik ragam kontras ortogonal panjang akar pada berbagai

amelioran
- F-Tabel
SK DB IK KT F-_ F-Tabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 65,65 21,88 046" 296 4,60
Perlakuan 9 118940 132,16 2,817 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 42,45 4245 090" 421 7,68
B,C,DVSF, G,H 1 604,57 604,57 12837 421 7,68
BVSC,D,E 1 3536 3536 075" 421 7,68
EVSF 1 72250 72250 15347 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 11,06 11,06 023" 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 1 4050 4050 086" 4721 7,68
Galat 27 127185 47,11
Total 39  2526,90

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 8a. Jumlah polong per tanaman pada berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 47,50 56,00 38,50 41,00 183,00 45,75
B 46,00 40,00 41,00 37,00 164,00 41,00
C 45,50 46,00 4250 52,50 186,50 46,63
D 36,50 38,00 42,00 31,00 147,50 36,88
E 55,50 44,50 53,00 57,50 210,50 52,63
F 25,50 29,00 41,00 24,550 120,00 30,00
G 44,00 55,00 4450 44,00 187,50 46,88
H 35,50 46,50 45,00 43,00 170,00 42,50
I 48,50 36,00 36,00 34,00 154,50 38,63
J 38,00 38,50 49,50 44,00 170,00 42,50
Jumlah 422,50 42950 433,00 408,50 1693,50

Tabel Lampiran 8b. Sidik ragam jumlah polong per tanaman pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
Keragaman Bebas Kuadrat Tengah F- Ritung 0,05 0,01
Kelompok 3 35,22 11,74 0,33" 2,96 4,60
Perlakuan 9 1416,51 157,39 4,45~ 2,25 3,15

Galat 27 955,97 35,41

Total 39 2407,69
KK = 14,05%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata

**= Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 8c. Sidik ragam kontras ortogonal jumlah polong per tanaman

pada berbagai amelioran

- F-Tabel
SK DB IK KT F-_ F-Tabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 3522 11,74 033" 296 4,60
Perlakuan 9 141651 157,39 445 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 2525 2525 071" 421 7,68
B,C,DVSF, G,H 1 30,02 30,02 085" 421 7,68
BVSC,D,E 1 3281 3281 093" 421 768
EVSF 1 819,03 819,03 23,137 421 7,68
C,D,G,HJVSI 1 208,45 208,45 589 421 7,68
D,H,JVSB,CEFG,I 1 46,08 46,08 1,30" 421 7,68
Galat 27 95597 3541
Total 39  2407,69

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 9a. Berat polong per tanaman (g) pada berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 13,28 13,21 10,44 14,25 51,17 12,79
B 15,36 12,17 16,50 14,59 58,61 14,65
C 15,63 14,32 14,08 14,94 58,96 14,74
D 12,90 11,49 12,28 13,35 50,01 12,50
E 17,45 13,61 18,25 18,30 67,60 16,90
F 9,02 11,34 13,05 10,07 43,48 10,87
G 17,51 16,57 15,00 11,91 60,99 15,25
H 11,45 11,95 12,40 10,75 46,55 11,64
I 12,83 13,02 11,85 14,78 52,47 13,12
J 9,93 12,83 17,05 16,62 56,43 14,11
Jumlah 135,34 130,49 140,88 139,54 546,24

Tabel Lampiran 9b. Sidik ragam berat polong per tanaman pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat ) F. Tabel
Keragaman Bebas Kuadrat Tengah F- Ritung 0,05 0,01
Kelompok 3 6,59 2,20 0,61" 2,96 4,60
Perlakuan 9 11850 13,17 3,67 2,25 3,15

Galat 27 96,95 3,59

Total 39 222,03
KK = 13,88%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata

**= Berbeda sangat nyata

103



Tabel Lampiran 9c. Sidik ragam kontras ortogonal berat polong per tanaman

pada berbagai amelioran

SK DB K KT F- F-Tabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 6,59 220 061" 2,96 4,60
Perlakuan 9 11850 13,17 3,67 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 1,62 1,62 045" 421 7,68
B,C,DVSF, G, H 1 19,59 1959 546 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,01 001 000" 421 768
EVSF 1 58,18 58,18 16,20 4,21 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 2,94 294 082" 421 768
D,H,JVSB,C,E FG,1 1 26,11 26,11 727" 421 768

Galat 27 96,95 3,59

Total 39 222,03

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 10a. Jumlah biji per tanaman pada berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3
A 111,50 132,00 89,50 79,50 412,50 103,13
B 107,50 105,00 118,50 107,00 438,00 109,50
C 120,50 117,00 105,00 105,50 448,00 112,00
D 126,00 106,00 99,50 88,50 420,00 105,00
E 132,50 112,50 113,50 120,00 478,50 119,63
F 64,00 78,00 104,50 50,50 297,00 74,25
G 133,00 130,00 109,50 91,00 463,50 115,88
H 123,00 103,00 8350 101,50 411,00 102,75
I 105,50 85,00 83,50 91,50 365,50 91,38
J 83,50 91,00 101,00 92,50 368,00 92,00
Jumlah 1107,00 1059,50 1008,00 927,50 4102,00

Tabel Lampiran 10b. Sidik ragam jumlah biji per tanaman pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat _ F. Tabel
Keragaman Bebas Kuadrat  Tengah " Ritung 0,05 0,01
Kelompok 3 1770,85 590,28 3,09* 2,96 4,60
Perlakuan 9 6600,65 733,41 3,83** 2,25 3,15

Galat 27 5164,90 191,29

Total 39 13536,40
KK =13,49%

Keterangan : * = Berbeda nyata

**= Berbeda sangat nyata

105



Tabel Lampiran 10c. Sidik ragam kontras ortogonal jumlah biji per tanaman

pada berbagai amelioran

SK DB IK KT F-_ F-Tabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 1770,85 590,28 3,090 296 4,60
Perlakuan 9 6600,65 733,41 3,83 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 0,72 0,72 0,00 421 7,68
B,C,DVSF,G,H 1 1292,16 1292,16 6,75 4721 7,68
BVSC,D,E 1 12,57 1257 007" 421 7,68
EVSF 1 320423 329423 17,227 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 2107,61 2107,61 11,027 421 7,68
D,H,JVSB,C,EFG,I 1 171,13 171,13 0,89" 4721 7,68

Galat 27 516490 191,29

Total 39  13536,40

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 11a. Berat biji per tanaman (g) pada berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3 4
A 9,67 9,76 7,93 11,79 39,14 9,78
B 11,23 8,93 11,98 11,57 43,70 10,93
C 12,42 11,42 10,44 11,14 45,41 11,35
D 9,38 8,45 9,71 9,86 37,39 9,35
E 14,52 10,51 14,17 13,72 52,91 13,23
F 4,64 7,18 9,58 6,71 28,10 7,02
G 13,08 12,32 10,80 8,72 44,92 11,23
H 8,38 8,96 9,34 6,90 33,57 8,39
I 9,11 10,43 8,78 11,49 39,81 9,95
J 6,16 10,32 12,67 12,66 41,79 10,45
Jumlah 98,55 98,25 105,38 104,54 406,71

Tabel Lampiran 11b. Sidik ragam berat biji per tanaman pada berbagai

amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat _ F. Tabel
Keragaman Bebas Kuadrat  Tengah " Ritung 0,05 0,01
Kelompok 3 4,35 1,45 0,48" 2,96 4,60
Perlakuan 9 105,80 11,76 3,87 2,25 3,15

Galat 27 81,96 3,04

Total 39 192,1
KK =17,14%

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata

**= Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 11c. Sidik ragam kontras ortogonal berat biji per tanaman pada
berbagai amelioran

F- F-Tabel

SK DB JK KT .
Hitung 0,05 0,01

Kelompok 3 4,35 1,45 0,48" 2,96 4,60
Perlakuan 9 105,80 11,76 3,87 2,25 3,15
A VS semua perlakuan 1 0,32 032 011" 421 7,68
B,C,DVSF, G, H 1 28,33 2833 933" 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,25 0,25 0,08" 421 7,68

1

1

1

EVSF 61,58 6158 2029 4,21 7,68

C,D,G,H,JVSI 0,43 043 014" 421 7,68
D,H,JVSB,C,E,FG,I 17,23 17,23 568 421 7,68
Galat 27 81,96 3,04
Total 39 192,11

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 12a. Berat 100 biji (g) tanaman kedelai pada berbagai amelioran

Ulangan
Perlakuan Total Rata-rata
1 2 3 4
A 8,78 9,57 7,87 11,44 37,66 9,42
B 10,04 10,70 11,83 11,51 44,08 11,02
C 10,81 10,22 10,40 10,72 42,15 10,54
D 9,18 9,56 9,64 10,42 38,80 9,70
E 12,56 12,42 12,89 12,38 50,25 12,56
F 5,90 9,10 12,04 8,36 35,40 8,85
G 10,59 10,04 9,34 10,15 40,12 10,03
H 9,56 9,36 9,80 9,40 38,12 9,53
I 9,21 9,45 11,54 11,45 41,65 10,41
J 8,20 9,59 12,49 11,64 41,92 10,48

Jumlah 94,83 100,01 107,84 107,47 410,15

Tabel Lampiran 12b.  Sidik ragam berat 100 biji tanaman kedelai pada
berbagai amelioran

Sumber Derajat Jumlah  Kuadrat _ F. Tabel
F.Hitung

Keragaman Bebas Kuadrat  Tengah 0,05 0,01
Kelompok 3 11,82 3,94 3,097 2,96 4,60
Perlakuan 9 38,52 4,28 3,35 2,25 3,15

Galat 27 34,45 1,28

Total 39 84,79
KK =11,02%

Keterangan : * = Berbeda nyata
**= Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 12c. Sidik ragam kontras ortogonal berat 100 biji tanaman
kedelai pada berbagai amelioran
SK DB K kr F_F-Tabel
Hitung 0,05 0,01
Kelompok 3 11,82 394 3,09 296 4,60
Perlakuan 9 38,52 428 335 225 3,15
A VS semua perlakuan 1 1,53 1,53 120" 421 7,68
B,C,DVSF, G, H 1 9,27 927 7,26 421 7,68
BVSC,D,E 1 0,01 001 001" 421 768
EVSF 1 22,05 22,05 17,287 421 7,68
C,D,G,H,JVSI 1 1,34 1,34 105" 421 768
D,H,JVSB,C,EFG,I 1 5,10 510  4,00" 421 7,68
Galat 27 34,45 1,28
Total 39 84,79

Keterangan : tn = Tidak berbeda nyata
* = Berbeda nyata
** = Berbeda sangat nyata
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Tabel Lampiran 13a. Ketebalan korteks (um) pada berbagai amelioran

Perlakuan Fase . Fase .
Vegetatif ~ Generatif
A 282,98 340,20
B 156,55 1292,60
C 247,29 1577,40
D 334,03 1057,92
E 262,50 967,12
F 211,75 1390,67
G 312,18 1594,11
H 281,00 1452,36
I 209,23 929,88
J 248,08 993,48

Tabel Lampiran 13b. Ketebalan epidermis (um) pada berbagai amelioran

Perlakuan Fase . Fase .
Vegetatif ~ Generatif
A 10,17 12,49
B 13,19 13,50
C 9,02 10,06
D 8,60 10,64
E 5,07 8,25
F 12,52 13,79
G 9,42 11,15
H 11,67 14,19
I 7,76 10,77
J 14,94 19,10
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Tabel Lampiran 14. Deskripsi kedelai hitam varietas Detam-1

Dilepas tahun : 2008

Nomor galur : 9837/K-D-8-185

Asal : Seleksi persilangan galur introduksi 9837 dengan
Kawi

Sifat kualitatif

Tipe tumbuh . Determinit
Warna hipokotil : Ungu

Warna epikotil : Hijau

Warna bunga : Ungu

Warna daun : Hijau tua
Warna bulu : Coklat muda
Warna kulit polong . Coklat tua
Warna kulit biji : Hitam
Warna hilum : Putih

Warna kotiledon : Kuning
Bentuk daun : Agak bulat
Bentuk biji : Agak bulat
Kecerahan kulit biji : Mengkilap Sifat kuantitatif
Umur bunga (hari) : 35

Umur masak (hari) : 84

Tinggi tanaman (cm) : 58

Berat 100 biji (g) : 14,84
Potensi hasil (t/ha) : 3,45

Hasil biji (t/ha) 12,51
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Kandungan nutrisi
Protein (% bk) : 45,36
Lemak (% bk) : 33,06

Ketahanan terhadap

Ulat grayak : Peka

Pengisap polong : Agak tahan

Kekeringan : Peka

Pemulia : M. Muchlish Adie, Gatut Wahyu AS, Suyamto, Arifin

Sumber: Balai Penelitian Tanaman Aneka Kacang dan Umbi, 2016
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Tabel Lampiran 15a. Analisis unsur Na seluruh bagian tanaman pada fase

vegetatif pada berbagai amelioran

\o S';%de Fase Vegetatif

pel 1 2
1 A 0,11 0,12
2 B 0,12 0,12
3 C 0,12 0,11
4 D 0,11 0,11
5 E 0,12 0,12
6 F 0,13 0,13
7 G 0,12 0,12
8 H 0,12 0,12
9 I 0,12 0,11
10 J 0,12 0,12

Sumber: Laboratorium Kimia Tanah dan Tanaman. Balai Penelitian

Tanaman Aneka Kacang dan Umbi (2021)

Tabel Lampiran 15b. Analisis unsur Na seluruh bagian tanaman pada fase

generatif pada berbagai amelioran

Fase Generatif

No Kode
Sampel 1 2
1 A 0,15 0,17
2 B 0,16 0,18
3 C 0,17 0,18
4 D 0,16 0,17
5 E 0,16 0,18
6 F 0,16 0,17
7 G 0,16 0,18
8 H 0,17 0,16
9 I 0,18 0,17
10 J 0,19 0,18

Sumber: Laboratorium Kimia Tanah dan Tanaman. Balai Penelitian

Tanaman Aneka Kacang dan Umbi (2021)
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Tabel Lampiran 16. Analisis pupuk biourin sapi dan vermikompos

Walkley
_&Black  Norota P K
Kode Sampel C-organik
%
Pupuk Biourin Sapi 0,53 0,46  0,00238 2,05
Pupuk Vermikompos 14,81 1,50 1,52 0,49

Sumber: Laboratorium Kimia Tanah dan Tanaman. Balai Penelitian
Tanaman Aneka Kacang dan Umbi (2021)
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Tabel Lampiran 17. Analisis kimia tanah sebelum penelitian

Fraksi tanah

Terhadap Contoh Kering 105° Celsius

pH tanah
=
Sampel | pasir | Debu| Liat/ | ¥ Bahan Organik Olsen Nilai Tukar
clay | 4 H- | pH- P,0s Kation (NH40AC, pH7)
g | PP ApH
: ¥ |H20|Kcl [P -
Pipet Walkey & Black | Kjeldahl N- K-dd
"""" A eemee O e -ppm- (cmol/kg)
Sebelum| 16 | 17 | 67 | Liat | 7,0 | 55 | -1,5 1,91 0,14 206,0 0,29

Sumber: Laboratorium Kimia Tanah dan Tanaman. Balai Penelitian Tanaman Aneka Kacang dan Umbi (2020)
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Gambar Lampiran 2. Tahapan Pelaksanaan Penelitian. Menimbang tanah (a),
Penanaman kedelai hitam (b), Pengukuran diameter
batang (c). Pengukuran tingkat kehijauan daun (d).
Pengecekan kadar salin (e).Penyemprotan insektisida (f).
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Gambar Lampiran 3. Tahapan Setelah Panen. Membersihkan akar (a),
Memasukkan kedalam kantong (b), Pengeringan (c),

Pemisahan polong dan biji (d), Pengukuran kadar air (e),
Penimbangan biji (f),

118



Gambar Lampiran 4.

Tahapan Anatomi Akar. Membersinkan akar (a),
memotong akar (b), Pengirisan dengan silet (c),

Pemberian safranin (d), Pemberian gliserin (e), Sampel
anatomi akar (f),
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Gambar Lampiran 5. Anatomi akar tanaman kedelai setiap perlakuan pada fase
vegetatif
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Gambar Lampiran 6. Anatomi akar tanaman kedelai setiap perlakuan pada fase
generatif
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Gambar Lampiran 7. Sampel tanaman kedelai setelah pemanenan pada setiap
perlakuan
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