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TABULASI DATA PENELITIAN
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KABUPATEN / KOTA KELAS | TAHUN | X1 X2 Z Y
Kota Medan Tinggi 2017 | 37.49 | 63.88 40.07 1.000
Kota Medan Tinggi 2016 | 35.64 | 86.35 46.49 1.000
Kota Medan Tinggi 2015 | 35.86 | 53.65 43.42 1.000
Kab. Bekasi Tinggi 2017 | 41.26 | 90.06 47.15 2.700
Kab. Bekasi Tinggi 2016 | 41.92 | 77.90 40.66 2.700
Kab. Bekasi Tinggi 2015 | 33.83 | 90.89 36.17 2.700
Kab. Bogor Tinggi 2017 | 36.37 | 80.23 44.65 2.700
Kabh. Bogor Tinggi 2016 | 38.37 | 84.11 47.97 2.700
Kab. Bogor Tinggi 2015 | 31.67 | 84.99 48.86 2.700
Kota Bandung Tinggi 2017 | 4713 | 89.72 37.47 1.000
Kota Bandung Tinggi 2016 | 37.87 | 95.38 41.11 1.000
Kota Bandung Tinggi 2015 | 39.27 | 98.35 42.82 1.000
Kota Surabaya Tinggi 2017 | 55.56 | 93.68 40.71 2.700
Kota Surabaya Tinggi 2016 | 59.92 | 94.44 41.02 2.700
Kota Surabaya Tinggi 2015 | 54.02 | 100.00 | 40.96 2.700
Kab. Indramayu Sedang | 2017 | 13.24 | 77.11 49.91 2.700
Kab. Indramayu Sedang | 2016 11.22 | 73.02 49.74 2.700
Kab. Indramayu Sedang | 2015 11.53 | 77.65 5217 2.700
Kota Cirebon Sedang | 2017 | 29.91 | 84.36 57.03 2.700
Kota Cirebon Sedang | 2016 | 26.44 | 73.05 53.51 2.700
Kota Cirebon Sedang | 2015 | 26.84 | 55.18 59.62 1.000
Kab. Brebes Sedang | 2017 | 13.98 | 82.84 47.62 1.000
Kab. Brebes Sedang | 2016 | 13.18 | 73.84 24.98 1.000
Kab. Brebes Sedang | 2015 | 12.30 | 86.76 5535 1.000
Kab. Bantul Sedang | 2017 | 17.77 | 84.03 49.46 2.700
Kab. Bantul Sedang | 2016 | 20.22 | 84.92 57.45 2.700
Kab. Bantul Sedang | 2015 | 16.82 | 86.95 59.30 2.700
Kab. Banyuwangi Sedang | 2017 | 1443 | 74.33 41.77 2.700
Kab. Banyuwangi Sedang | 2016 | 13.11 | 84.24 55.26 2.700
Kab. Banyuwangi Sedang | 2015 1040 | 7845 57.71 2.700
Kab. Aceh Barat Daya Rendah | 2017 8.46 | 55.89 44.08 2.700
Kab. Aceh Barat Daya Rendah | 2016 7.81 | 3855 38.55 2.700
Kab. Aceh Barat Daya Rendah | 2015 7.88 | 31.70 43.70 2.700
Kab. Padang Pariaman Rendah | 2017 6.07 | 76.96 4514 2.700
Kab. Padang Pariaman Rendah | 2016 538 | 61.69 93.07 2.700
Kab. Padang Pariaman Rendah | 2015 545 | 71.30 57.66 2.700




123

KABUPATEN / KOTA KELAS | TAHUN | X1 X2 Z Y
Kab. Batanghari Rendah | 2017 | 7.79 | 68.60 | 35.03 2.700
Kab. Batanghari Rendah | 2016 | 6.84 [ 6551 | 38.89 2.700
Kab. Batanghari Rendah | 2015 | 7.05 | 86.33 | 39.47 2.700
Kab. Merangin Rendah | 2017 | 6.64 | 69.99 | 37.82 2.700
Kab. Merangin Rendah | 2016 | 440 [ 6217 | 42.57 2.700
Kab. Merangin Rendah | 2015 | 6.23 | 55.66 | 45.06 1.000
Kab. Sanggau Rendah | 2017 586 | 69.68 | 47.00 2.700
Kab. Sanggau Rendah| 2016 | 7.04 | 67.65 | 41.69 2.700
Kab. Sanggau Rendah| 2015 | 6.88 | 69.30 | 45.79 2.700
Kota Makassar Tinggi 2017 | 39.26 | 68.78 | 37.83 2.680
Kota Makassar Tinggi 2016 | 2740 | 7112 | 44.05 2.680
Kota Makassar Tinggi 2015 | 32.20 | 84.28 | 45.17 2.680
Kab. Badung Tinggi 2017 | 8203 | 79.37 | 29.08 2.680
Kab. Badung Tinggi 2016 | 82.33 | 81.18 | 36.02 2.680
Kab. Badung Tinggi 2015 | 7941 | 98.81 | 31.01 2.680
Kab. Gianyar Tinggi 2017 | 3479 | 71.89 | 35.94 2.680
Kab. Gianyar Tinggi 2016 | 3149 | 65.09 | 39.61 2.680
Kab. Gianyar Tinggi 2015 | 2766 | 91.90 | 42.29 2.680
Kota Denpasar Tinggi 2017 | 4199 | 80.87 | 35.83 2.680
Kota Denpasar Tinggi 2016 | 4153 | 85.03 | 44.77 2.680
Kota Denpasar Tinggi 2015 | 3948 | 96.72 | 44.03 2.680
Kota Balikpapan Tinggi 2017 | 3216 | 68.52 | 45.02 2.680
Kota Balikpapan Tinggi 2016 | 28.11 | 69.20 | 34.63 2.680
Kota Balikpapan Tinggi 2015 | 20.25 | 95.12 | 29.94 2.680
Kab. Polewali Mandar Sedang | 2017 | 10.08 | 69.86 | 46.53 2.680
Kab. Polewali Mandar Sedang | 2016 | 9.72 | 6749 | 49.68 2.680
Kab. Polewali Mandar Sedang | 2015 | 10.39 | 7144 | 53.82 1.000
Kab. Penajam Paser Utara Sedang | 2017 | 10.99 | 55.28 | 28.88 2.680
Kab. Penajam Paser Utara Sedang | 2016 | 16.78 | 66.95 | 33.97 2.680
Kab. Penajam Paser Utara Sedang | 2015 | 3.89 | 88.71 33.80 1.000
Kota Palopo Sedang | 2017 | 14.55 | 54.23 | 43.48 2.680
Kota Palopo Sedang | 2016 | 13.35 | 43.60 | 44.34 2.680
Kota Palopo Sedang | 2015 | 10.28 | 50.06 | 50.69 2.680
Kab. Wajo Sedang | 2017 | 8.76 | 59.30 | 33.87 2.680
Kab. Wajo Sedang | 2016 | 8.38 | 71.92 | 40.24 2.680
Kab. Wajo Sedang | 2015 | 7.23 | 5216 | 39.79 2.680
Kab. Sidenreng Rappang Sedang | 2017 | 8.97 | 37.24 | 36.84 2.680
Kab. Sidenreng Rappang Sedang | 2016 | 8.30 | 51.98 | 45.16 2.680
Kab. Sidenreng Rappang Sedang | 2015 9.04 | 48.27 | 44.73 1.000
Kab. Buol Rendah | 2017 | 6.57 | 3913 | 37.97 2.680
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KABUPATEN / KOTA KELAS | TAHUN | X1 X2 Zz Y
Kab. Buol Rendah | 2016 | 590 [ 57.33 | 39.97 2.680
Kab. Buol Rendah | 2015 | 439 [ 3344 | 41.94 1.000
Kabh. Kepulauan Selayar Rendah | 2017 6.66 | 56.19 | 32.64 2.680
Kab. Kepulauan Selayar Rendah | 2016 | 4.93 | 5145 | 34.78 2.680
Kab. Kepulauan Selayar Rendah | 2015 | 544 | 63.60 | 35.98 1.000
Kab. Muna Rendah | 2017 | 543 | 4325 | 7547 2.680
Kab. Muna Rendah | 2016 | 3.73 [ 58.71 | 47.39 2.680
Kab. Muna Rendah | 2015 | 521 | 54.37 | 5547 1.000
Kab. Belu Rendah | 2017 | 6.51 | 67.00 | 45.93 1.000
Kab. Belu Rendah | 2016 | 9.16 | 56.11 38.39 1.000
Kab. Belu Rendah | 2015 | 877 | 51.18 | 42.38 1.000
Kab. Ende Rendah | 2017 | 5.30 | 5091 | 42.50 1.000
Kab. Ende Rendah | 2016 | 596 [ 4525 | 40.57 1.000
Kab. Ende Rendah | 2015 | 7.09 [ 5842 | 48.09 1.000
Kab. Merauke Tinggi 2017 | 6.74 | 59.79 | 38.72 4.198
Kab. Merauke Tinggi 2016 | 8.46 | 48.01 31.18 4.198
Kab. Merauke Tinggi 2015 | 6.31 | 32.71 33.10 4.198
Kab. Mimika Tinggi 2017 | 7.86 | 46.50 | 30.35 4.198
Kab. Mimika Tinggi 2016 | 11.69 | 3247 | 27.01 4.198
Kab. Mimika Tinggi 2015 | 1190 | 23.07 | 24.91 2.967
Kota Jayapura Tinggi 2017 | 1297 | 63.58 | 35.67 4.198
Kota Jayapura Tinggi 2016 | 1289 | 5543 | 32.73 4198
Kota Jayapura Tinggi 2015 | 10.28 | 68.19 | 39.75 4.198
Kab. Halmahera Utara Tinggi 2017 | 1344 | 59.75 | 24.78 4.198
Kab. Halmahera Utara Tinggi 2016 | 8.85 | 51.54 | 21.52 4.198
Kab. Halmahera Utara Tinggi 2015 | 16.31 | 59.61 22.50 2.967
Kota Sorong Tinggi 2017 | 1840 | 5323 | 43.54 2.967
Kota Sorong Tinggi 2016 995 | 43.14 39.05 2.967
Kota Sorong Tinggi 2015 967 | 6216 | 38.02 4.198
Kab. Maluku Tenggara Barat | Sedang | 2017 538 | 52.60 25.66 2.967
Kab. Maluku Tenggara Barat | Sedang | 2016 | 3.71 | 39.21 19.80 2.967
Kab. Maluku Tenggara Barat | Sedang | 2015 | 3.39 | 51.31 24.75 2.967
Kab. Maluku Tenggara Sedang | 2017 | 4.18 | 39.69 | 27.81 4.198
Kab. Maluku Tenggara Sedang | 2016 | 6.66 | 28.04 | 20.23 4.198
Kab. Maluku Tenggara Sedang | 2015 | 4.63 | 43.22 | 28.65 4.198
Kab. Nabire Sedang | 2017 | 4.26 | 45.37 | 42.59 4.198
Kab. Nabire Sedang | 2016 | 4.05 | 33.92 | 35.11 4.198
Kab. Nabire Sedang | 2015 | 2.78 | 47.91 28.59 2.967
Kota Tidore Kepulauan Sedang | 2017 6.02 | 3853 | 36.66 4.198
Kota Tidore Kepulauan Sedang | 2016 | 5.04 | 43.99 | 37.59 4198




125

KABUPATEN / KOTA KELAS | TAHUN | X1 X2 Z Y
Kota Tidore Kepulauan Sedang | 2015 | 481 | 7201 | 41.34 4198
Kab. Teluk Bintuni Sedang | 2017 | 3.14 | 1842 | 18.53 4.198
Kab. Teluk Bintuni Sedang | 2016 | 2.88 | 569 | 20.80 4.198
Kab. Teluk Bintuni Sedang | 2015 | 2.84 | 26.92 | 21.30 4198
Kab. Seram Bagian Timur Rendah | 2017 | 1.54 | 46.34 | 28.58 2.967
Kab. Seram Bagian Timur Rendah | 2016 | 243 | 3795 | 30.91 2.967
Kab. Seram Bagian Timur Rendah | 2015 | 1.95 | 20.66 | 31.95 2.967
Kab. Buru Selatan Rendah | 2017 | 2.02 | 30.91 | 20.89 2.049
Kab. Buru Selatan Rendah | 2016 | 3.66 | 32.59 | 25.26 2.049
Kab. Buru Selatan Rendah | 2015 | 1.85 | 29.75 | 25.77 2.049
Kab. Waropen Rendah | 2017 | 1.03 | 15.96 | 23.36 2.049
Kab. Waropen Rendah | 2016 | 0.66 | 0.29 20.26 2.049
Kah. Waropen Rendah | 2015 | 0.60 | 23.78 | 20.04 2.049
Kab. Lanny Jaya Rendah | 2017 | 1.20 | 43.28 | 19.40 2.967
Kab. Lanny Jaya Rendah | 2016 | 0.78 | 46.98 | 18.30 2.967
Kab. Lanny Jaya Rendah | 2015 | 055 | 2459 | 18.81 2.967
Kab. Pulau Taliabu Rendah | 2017 | 2.15 | 3220 | 25.32 2.967
Kab. Pulau Taliabu Rendah | 2016 | 1.86 | 35.20 | 25.91 2.049
Kab. Pulau Taliabu Rendah | 2015 | 144 | 21.71 | 28.69 1.000

Lampiran 2
STATISTIK DESKRIPTIF
X1 X2 Z Y
Mean 15.64748 59.86852 38.83059 2.632919
Maximum 82.33000 100.0000 93.07000 4,198000
Minimum 0.550000 0.250000 18.30000 1.000000
Std. Dev. 16.72872 21.74262 11.58911 0.954837
Observations 135 135 135 135




Lampiran 3

Uji Multikolinearitas

UJI ASUMSI KLASIK
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X1 X2 Z
X1 1.000000 0.641963 0.155750
X2 0.641963 1.000000 0.489874
Z 0.155750 0.489874 1.000000
Uji Heteroskedastisitas
Dependent Variable: RESABS
Method: Panel Least Squares
Sample: 2015 2017
Periods included: 3
Cross-sections included: 45
Total panel (balanced) observations: 135
\ariable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
C 0.830901 0.196369 4 231335 0.0000
K -0.003152 0.004189 -0.752583 04531
X2 -0.004854 0.003652 -1.329176 0.1861
£ 0.004704 0.005318 0.884593 0.3780

Uji Normalitas

20

Senes: Standardized Residuals

Sample 2015 2017
Obsenations 135

Mean -3.36e-16
Median 0.119724
Maximum 1.629885
Minimum -1.999271
Std. Dev. 0.911886
Skewness -0.385998
Kurtosis 2.545002
Iargye-Bera 4 516882
Probability 0.104513

0.0 05



Uji Autokorelasi

Model

Model Summary®

R R Square

Adjusted R

Square

Std. Error of the

Durbin-Watson

1

4112 169

.156

a. Predictors: (Constant), Ketergantungan Daerah, Kemandirian Daerah

b. Dependent Variable: AkuntabilitasPelaporanKeuangan Daerah

data):

Dasar pengambilan keputusan
(ada tidaknya autokorelasi pada

Nilai: dw < dl atau dw >
4-dl (terdapat
autokorelasi)

Nilai; du<dw<4-du
(tidak terdapat
autokorelasi)

Jadi, du < d<4-du

1,749<1,761< 2,250

Maka,
d dL du 4-dL 4-du
1,761 | 1.69 1.75 2311 2.25
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Lampiran 4

UJI HIPOTESIS
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Analisis Regresi Linear Berganda (Multiple Regression Analysis)

Dependent Variable: Y
Method: Panel Least Squares
Sample: 2015 2017

Periods included: 3
Cross-sections included: 45

Total panel (balanced) observations: 135

White cross-section standard errors & covariance (no d.f. correction)

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.
& 0934719 0.216991 4307636 0.0000
X1 0.172092 0.072883 2361204 0.0204
X2 -0.001432 0.000616 -2.323512 0.0225
Effects Specification
Cross-section fixed (dummy variables)
R-squared 0745665 Mean dependent var 0.463841
Adjusted R-squared 0612718 S.D. dependent var 0.256746
S_E. of regression 0159778 Akaike info criterion -0.561705
Sum squared resid 2246552 Schwarz criterion 0.449761
Log likelihood 84 91508 Hannan-Quinn criter. -0.150673
F-statistic 5608712

Prob(F-statistic) 0.000000
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Analisis Regresi Moderasi (Moderated Regression Analysis)

Dependent Variable: Y
Method: Panel Least Squares
Sample: 2015 2017

Periods included: 3
Cross-sections included: 45

Total panel (balanced) observations: 135

White cross-section standard errors & covariance (d f corrected)

Variable Coefficient Std. Error {-Statistic Prob.
& -2.644162 0.689320 -3.835897 0.0002
X1 0.326660 0.152317 2.144604 0.0348
X2 0.004817 0.002643 1.822407 0.0719
Z 0723133 0.296357 -2.440075 00168
X1 7 0.000188 7. 44E-05 2520430 00136
X2 Z -0.000216 8.57TE05 -2.521814 0.0135
Effects Specification

Cross-section fixed (dummy variables)
R-squared 0790419 Mean dependent var -0.882953
Adjusted R-squared 0.669602 S.D. dependentvar 0.443782
S.E. of regression 0257961 Akaike info criterion 0.406102
Sum squared resid 5656236 Schwarz criterion 1482129
Log likelihood 22 58814 Hannan-Quinn criter. 0.843369

F-statistic 6.542280

Prob(F-statistic) 0.000000




