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Lampiran 3. Foto Pelaksanaan Penelitian

FOTO PELAKSANAAN PENELITIAN

Gambar 1: Formulasi hidrogel Propolis: Tahap ini sebelumnya
telah melewati pembuatan ekstrak propolis yang kemudian
dilakukan penentuan konsentrasi basis gel polivinil alkohol dengan
cara melakukan optimasi awal menggunakan konsentrasi 2,5, 5,
10, dan 15%. Polivinil alkohol didispersikan ke dalam aquadest
didiamkan kemudian dihomogenkan, setelah itu diukur
viskositasnya menggunakan viskometer. Hasil viskositas yang
diharapkan yaitu rentang 29.000 - 32.000 cps. Selanjutnya basis
gel yang memenuhi syarat viskositas, digunakan untuk membuat
sediaan hidrogel propolis. Ekstrak propolis dimasukkan ke dalam
basis hydrogel kemudian dihomogenkan dan menghasilkan warna
kecoklatan dengan pH berkisar antara 5 - 5,5. Selanjutnya
l-=n nangujian viskositas.

Visual Hidrogel Propolis: Sediaan hidrogel propolis
noleptisnya antara lain: warna, bau, dan homogenitas
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Gambar 2: Proses perlakuan pada hewan coba. Setelah marmut
diadaptasikan selama 7 hari, marmut dibagi menjadi 4 kelompok.
Marmut (cavia cobaya) dianastesi menggunakan obat ketamin Gigi
insisivus kanan mandibula dicabut menggunakan needle holder.
Soket diirigasi dengan larutansaline. Prosedur socket preservation
dilakukan sesuai dengan kelompok perlakuan masing- masing
yaitu kelompok 1 (soket diisi dengan kombinasi hidrogel propolis
konsentrasi 15% dan bovine bone graft (BATAN), kelompok 2
(soket diisi dengan kombinasi hidrogel propolis konsentrasi 10%
dan bovine bone graft (BATAN)sebagai perlakuan), kelompok 3
(soket diisi bovine bone graft (BATAN) sebagai kontrol positif) dan
kelompok 4 (soket diisigel placebo sebagai kontrol negatif)
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Gambar 3. Proses pengambilan preparat jaringan adalah sebagai berikut:
Sebanyak 3 ekor Marmut disacrificed pada masing-masing kelompok
perlakuan pada hari ke - 7, 14 dan 28 untuk pengambilan jaringan soket
pencabutan dan  pengamatan preparat untuk  pemeriksaaan
imunohistokimia: Marmut dilakukan euthanasia menggunakan eter,
pengambilan spesimen rahang mandibula Marmut diambil dengan cara
dipotong, lalu disimpan dalam larutan formalin buffer 10 %. Spesimen tulang
rahang dibawa ke Laboratorium PA Fakultas Kedokteran Unhas untuk
1buatan preparat imunohistokimia. Preparat imunohistokimia
:awa ke LaboratoriumBiologi Molekuler,Fakultas Kedokteran
rawijaya dan di Packing dengan menggunakan box slide
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Gambar 4. Jaringan yang telah dipotong dimasukkan ke dalam kaset dan
diproses di dalam mesin prosesing jaringan (Tissue Automatics Prosessor).
Proses Embedding (jaringan yang telah diproses dalam mesin prosesingan
diblok menggunakan parafin cair). Jaringan dipotong dalam blok paraffin
menggunakan mikrotom dengan ketebalan 3-4um. Pita jaringan yang
terbentuk dicelupkan ke dalam waterbath. Kemudian potongan jaringan
diambil dengan slide lalu ditiriskan dan dituliskan kode menggunakan
pensil. Panaskan slide diatas Hot Plate selama 1 jam, dilanjutkan
pemeriksaanhistokimia
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Lampiran 4. Output Uji Statistik Ekspresi TNF-a

Descriptives

Statistic Std. Error

THF-a  Mean 6.0000 41039
95% Confidence Interval Lower Bound 51410
for Mean UpperBound  6.8590
5% Trimmed Mean 6.0000
Median 6.0000
Variance 3.368
Std. Deviation 1.83533
Minimurm 3.00
Maxirnum 8.00
Range 6.00
Intergquartile Range 2.00
Skewness A70 A12
Kurtosis -610 892
Tests of Normality
Kolmogorov-Smirnov? Shapiro-Wilk
Statistic df Sin. Statistic df Sig.
THF-a 50 20 2007 A4 20 252

* This is a lower bound ofthe true significance.

a. Lilliefors Significance Correction
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Oneway (Hari ke-7)

Descriptives

TNF-u
95% Confidence Interval for
Mean
M Mean  Std.Deviation  Std. Error  LowerBound  UpperBound  Minimum  Maximum
P 5 7.2000 178885 80000 49788 8.4212 5.00 8.00
BG 5 7.0000 158114 J0711 5.0368 8.8632 5.00 8.00
P 10% + BG 5 50000 158114 J0711 3.0368 6.0632 3.00 7.00
P 15% + BG 5 48000 130384 58310 31811 6.4189 3.00 6.00
Total 20 60000 183533 41039 51410 6.8500 3.00 8.00
ANOVA
THF-1
Sum of
Souares df Mean Square F Sig.
Between Groups 24.400 3 2.133 3.286 .04a
Within Groups 39.600 16 2475
Total 64.000 19
Multiple Comparisons
DependentVariable: TNF-a
LSD
Diﬁglime . 95% Confidence Interval
() Kelompok Perlakuan  (J) Kelompok Perlakuan J) Std. Error Sig. Lower Bound  Upper Bound
P BG 20000 99489 843 -1.9083 23093
P 10% +BG 2.20000 99499 042 .0eo7 43093
P 15% +BG 2.40000° 99489 028 2807 45093
BG P -.20000 99499 843 -23093 1.9093
P 10% +BG 2.00000 99489 062 -1083 41093
P15% +BG 2.20000° 99499 042 0807 4.3093
P 10% + BG P -2.20000° 99489 042 -4.3003 -.0807
BG -2.00000 99499 062 -4.1093 1093
P 15% +BG 20000 99499 843 -1.9083 23093
- -2.40000" 99489 028 -4.5003 - 2807
3 -2.20000° 99489 042 -4.3083 -.0807
10% +BG -20000 99489 843 -2.3083 19093

significant atthe 0.05 level.
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Oneway (Hari

ke-14)

Descriptives

TNF-
95% Confidence Interval far
llean
1 lean Std. Deviaion  Std Error LowerBound  UpperBound  Minimum  Maximum
F 5 8.4000 1.51658 67823 6.5169 10.2831 6.00 10.00
BG 5 £6.4000 114018 50890 49843 78157 5.00 B.00
P10% +BG g 4.8000 1.30384 58310 31811 6.4189 300 6.00
P15% +BG 5 2.6000 54772 24495 1.9199 3.2801 200 3.00
Total 20 55500 243818 54519 4.4089 6.6911 200 10.00
ANOVA
TMF-a
Sum of
Squares df Mean Square F Sig.
Between Groups 80.550 3 o183 21.560 .000
Within Groups 22.400 16 1.400
Total 112.950 149
Multiple Comparisons
Dependent Variable: THF-a
LsD
Diﬁgqlsame " 85% Confidence Interval
() Kelompok Perlakuan  (J) Kelompok Perlakuan J) Std. Emor - Sig. Lower Bound - Upper Bound
P BG 2.00000° 74833 017 4136 35864
P10% +BG 3.60000° 74833 000 20136 51864
P 15% +BG 5.80000° 74833 000 42136 7.3864
BG ¥ -2.00000° 74833 07 -1.5864 - 4136
P10% +BG 1.60000° 74833 048 0136 31864
F15% +BG 3.80000° 74833 000 22136 5.3064
P10% +BG ¥ -3.60000° 74833 000 -5.1864 -2.0136
BG -1.60000° 74833 048 -3.1864 -0136
F15% +BG 2.20000° 74833 010 6136 37864
P15% +BG ¥ -5.80000° 74833 000 -7.3864 -4.2138
RG -3.80000° 74833 000 -5.3864 -2.2136
+BG -2.20000 74833 010 -3.7864 - 6136
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Oneway (Hari ke-21)

Descriptives

TNF-u
95% Confidence Interval for
fean
] ean Std. Deviation  Std Eror LowerBound  UpperBound  Minimum  Maximum
P 5 124000 1.67332 74833 10.3223 14 4777 11.00 15.00
BG 5 6.4000 1.14018 50940 419843 78157 5.00 B.00
P10% +BG g 3.0000 1.58114 J0711 1.0368 49632 1.00 5.00
P15% + BG 5 2.2000 1.30334 58310 5811 38184 1.00 400
Total 20 6.0000 432861 86791 3974 8.0259 1.00 15.00
ANOVA
TMF-a
Sum of
Squares df Mean Sguare F Sig.
Between Groups 322.800 3 107.600 51.855 .000
Within Groups 33.200 16 2.075
Total 356.000 19
Multiple Comparisons
Dependent Variable: THF-a
LsD
Diﬁglzme . 95% Confidence Interval
[ Kelompok Perlakuan  {J) Kelompok Perlakuan J) Std. Error Sig. Lower Bound  Upper Bound
F EG £.00000" 91104 .000 40687 7.9313
P 10% +BG 5.40000" 81104 .000 74687 11.3313
F15% +BG 10.20000" 91104 .000 8.2687 121313
BG B -6.00000° 81104 .000 -7.8313 -4.0687
F10% +BG 3.40000° 91104 002 1.4687 53313
P 15% +BG 4.20000" 81104 .000 22687 6.1313
P10% +BG F -9.40000" 91104 .000 -11.3313 -7.4687
BG -3.40000° 81104 002 -5.3313 -1.4687
F15% +BG .80000 91104 393 -1.1313 2733
- - -10.20000° 81104 .000 -121313 -8.2687
-4.20000° 91104 .000 -6.1313 -2.2687
b +BG -.80000 81104 393 -2.7313 1.1313

iificant at the 0.05 level.
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