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LAMPIRAN
Tabel Lampiran 1. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 7 HST

Perlakuan Ulangan Total Rata-
| 1 rata
DO 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
D1 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
D2 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
D3 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Total 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Tabel Lampiran 2. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 7 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 005 001
Kelompok 2 0,000 0,000 #DIv/0! #DIV/0! 5,143 10,925
Perlakuan 3 0,000 0,000 #DIV/0! #DIV/0! 4,757 9,780
Galat 6 0,000 0,000
Total 11 0,000
KK #DIV/0!

Tabel Lampiran 3. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 14 HST

Perlakuan Ulangan Total Rata-
I Il rata
DO 0,56 0,78 0,94 2,28 0,76
D1 0,33 0,50 0,50 1,33 0,44
D2 0,50 0,50 0,89 1,89 0,63
D3 0,39 0,33 0,50 1,22 0,41
Total 1,78 2,11 2,83 6,72 0,56

Tabel Lampiran 4. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 14 HST

. F.tab
SK db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 0,146 0,073 0,897 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 0,244 0,081 7,576 * 4,757 9,780
Galat 6 0,064 0,011
Total 11 0,453

KK 18,5%
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Tabel Lampiran 5. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 28 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 005 001
Kelompok 2 0,001 0,000 0,001 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 0,972 0,324 12,639 ** 4,757 9,780
Galat 6 0,154 0,026
Total 11 1,126
KK 11,1%

Tabel Lampiran 6. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 35 HST

Perlakuan Ulangan Total Rata-
| 1l rata
DO 1,83 1,89 2,00 5,72 1,91
D1 1,72 1,33 1,44 4,50 1,50
D2 1,44 1,50 1,78 4,72 1,57
D3 1,00 1,22 1,06 3,28 1,09
Total 6,00 5,94 6,28 18,22 1,52

Tabel Lampiran 7. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 35 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 0,016 0,008 0,024 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 1,008 0,336 11,915 ** 4,757 9,780
Galat 6 0,169 0,028
Total 11 1,193
KK 11,1%
Tabel Lampiran 8. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 21 HST
Perlakuan Ulangan Total Rata-
1| 1! rata
DO 1,22 1,17 1,33 3,72 1,24
D1 1,00 0,72 1,06 2,78 0,93
D2 1,17 0,78 1,56 3,50 1,17
D3 0,56 0,56 0,89 2,00 0,67
Total 3,94 3,22 4,83 12,00 1,00
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Tabel Lampiran 9. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 21 HST

. F.tab
SK db JK KT Fhit 005 001
Kelompok 2 0,326 0,163 0,805 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 0,607 0,202 9,402 * 4,757 9,780
Galat 6 0,129 0,022
Total 11 1,062
KK 14,7%

Tabel Lampiran 10. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 28 HST

Perlakuan Ulangan Total Rata-
| 1l rata
DO 1,83 1,94 1,83 5,61 1,87
D1 1,61 1,22 1,28 4,11 1,37
D2 1,33 1,39 1,61 4,33 1,44
D3 1,00 1,17 1,06 3,22 1,07
Total 5,78 5,72 5,78 17,28 1,44

Tabel Lampiran 11. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 42 HST

Perlakuan Ulangan Total  Rate
| 1 rata
DO 2,39 2,72 2,72 7,83 2,61
D1 1,94 1,89 2,17 6,00 2,00
D2 2,17 2,06 2,17 6,39 2,13
D3 1,06 1,22 1,06 3,33 1,11
Total 7,56 7,89 8,11 23,56 1,96

Tabel Lampiran 12. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 42 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 001
Kelompok 2 0,039 0,020 0,017 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 3,625 1,175 67,177 ** 4,757 9,780
Galat 6 0,105 0,017
Total 11 3,669
KK 6,7%
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Tabel Lampiran 13. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 49 HST

Perlakuan Ulangan Total Rata-
I Il rata
DO 2,56 2,78 2,72 8,06 2,69
D1 1,44 1,11 1,28 3,83 1,28
D2 1,50 1,56 1,72 4,78 1,59
D3 0,78 0,33 0,39 1,50 0,50
Total 6,28 5,78 6,11 18,17 1,51

Tabel Lampiran 14. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 49 HST

. F.tab
SK db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 0,032 0,016 0,007 tn 5143 10,925
Perlakuan 3 7,386 2,462 76,167 ** 4,757 9,780
Galat 6 0,194 0,032
Total 11 7,612
KK 11,9%

Tabel Lampiran 15. Populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada 56 HST

Perlakuan Ulangan Total  Rate
| 1 rata
DO 2,44 2,78 2,89 8,11 2,70
D1 1,06 1,06 0,83 2,94 0,98
D2 1,06 1,56 1,78 4,39 1,46
D3 0,39 0,33 0,11 0,83 0,28
Total 494 572 561 16,28 136

Tabel Lampiran 16. Analisis sidik ragam populasi S. frugiferda pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 56 HST

; F.tab
SK db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 0,088 0,044 0,014 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 9,392 3,131 50,999 ** 4757 9,780
Galat 6 0,368 0,061
Total 11 9,849

KK 18

,3%
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Tabel Lampiran 17. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 7 HST

Perlakuan Ulangan Total  Rate-
1 11 rata
DO 4,78 4,33 4,56 13,67 456
D1 4 56 4,22 3,67 12,45 4,15
D2 4,67 4,67 3,33 12,67 4,22
D3 2,89 1,89 2,11 6,89 2,30
Total 16,89 15,11 13,67 45 67 3,81

Tabel Lampiran 18. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 7 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 1,303 0,652 0208 tn 5143 10,925
Perlakuan 3 9,395 3,132 20,052 ** 4,757 9,780
Galat 6 0,937 0,156
Total 11 11,635
KK 10,4%

Tabel Lampiran 19. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 14 HST

Perlakuan —212n9an Total ~ Ro@
I Il rata
DO 12,00 9,11 9,56 30,67 10,22
D1 8,33 5,44 7,78 21,56 7,19
D2 6,33 8,33 8,33 23,00 7,67
D3 5,44 4,89 4,89 15,22 5,07
Total 32,11 27,78 30,56 90,44 7,54

Tabel Lampiran 20. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 14 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 2,409 1,205 0,090 tn 5143 10,925
Perlakuan 3 40,254 13,418 8,049 * 4,757 9,780
Galat 6 10,002 1,667
Total 11 52,666
KK 17,1%
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Tabel Lampiran 21. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 21 HST

Perlakuan —212193" Total ~ Ro@
| 1l rata
DO 9,44 9,00 10,44 28,88 9,63
D1 911 7,67 8,78 25,56 8,52
D2 8,56 8,67 9,00 26,22 8,74
D3 7,00 5,22 5,67 17,89 5,96
Total 34,11 30,56 33,89 98,55 8,21

Tabel Lampiran 22. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada

Pengamatan 21 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 1,981 0,990 0,133 tn 5143 10,925
Perlakuan 3 22,311 7,437 21,567 ** 4,757 9,780
Galat 6 2,069 0,345
Total 11 26,361
KK 7,2%

Tabel Lampiran 23. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 28 HST

Perlakuan —212n9an Total ~ Ro@
I Il rata
DO 10,11 10,00 9,67 29,78 9,93
D1 7,78 911 6,89 23,78 7,93
D2 9,56 8,22 7,11 24,89 8,30
D3 5,78 6,67 511 17,56 5,85
Total 33,22 34,00 28,78 96,00 8,00

Tabel Lampiran 24. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada

Pengamatan 28 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 001
Kelompok 2 3,969 1984 0,236 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 25,246 8,415 17,683 ** 4,757 9,780
Galat 6 2,855 0,476
Total 11 32,070
KK 8,6%
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Ulangan

Total Rata-
Perlakuan | I i rata
DO 16,78 18,44 19,78 55,00 18,33
D1 14,44 14,33 12,67 41,44 13,81
D2 14,33 15,78 15,00 45,11 15,04
D3 9,11 9,44 8,22 26,78 8,93
Total 54,66 57,99 55,67 168,33 14,03

Pengamatan 35 HST

Tabel Lampiran 25. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 35 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 1,460 0,730 0,016 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 136,900 45,633 39,825 ** 4,757 9,780
Galat 6 6,875 1,146
Total 11 145,235
KK 7,6%

Perlakuan Ulangan Total LAt
1 11 rata
DO 13,89 14,22 2,44 30,55 10,18
D1 11,89 12,11 14,78 38,78 12,93
D2 10,56 13,44 14,56 38,56 12,85
D3 7,22 6,56 6,89 20,67 6,89
Total 43,56 46,33 38,67 128,55 10,71

Pengamatan 42 HST

Tabel Lampiran 27. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 42 HST

. F.tab
SK Db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 7,522 3,761 0,154 tn 5,143 10,925
Perlakuan 3 73,125 24375 1519 tn 4,757 9,780
Galat 6 96,303 16,050
Total 11 176,950
KK 37,4%

Tabel Lampiran 26. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada

Tabel Lampiran 28. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada
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Tabel Lampiran 29. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 49 HST

Perlakuan Ulangan Total  Rate-
1 11 rata
DO 17,00 14,22 11,67 42.89 14,30
D1 14,22 10,89 7,44 32,55 10,85
D2 15,11 12,78 9,67 37,56 12,52
D3 8,22 6,33 5,33 19,89 6,63
Total 54,55 44 22 34,11 132,89 11,07

Tabel Lampiran 30. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 49 HST

. F.tab
SK db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 52,216 26,108 0,809 tn 5143 10,925
Perlakuan 3 96,835 32,278 46,368 ** 4,757 9,780
Galat 6 4,177 0,696
Total 11 153,228
KK 7,5%

Tabel Lampiran 31. Populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada 56 HST

Perlakuan Ulangan Total  Rate
| 1 rata
DO 18,11 15,22 12,44 4577 15,26
D1 14,89 12,33 8,89 36,11 12,04
D2 15,22 13,56 11,00 39,78 13,26
D3 8,11 7,00 5,56 20,67 6,89
Total 56,33 48,11 37,80 14233 11,86

Tabel Lampiran 32. Analisis sidik ragam populasi Musuh alami pada beberapa perlakuan pada
Pengamatan 56 HST

. F.tab
SK db JK KT Fhit 0.05 0.01
Kelompok 2 42,699 21,350 0,558 tn 5143 10,925
Perlakuan 3 114,718 38,239 59,837 ** 4,757 9,780
Galat 6 3,834 0,639
Total 11 161,251

KK 6,7%
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Tabel Lampiran 33. jumlah musuh alami yang ditemuakan pada Perlakuan control atau DO
Pengamatan
Ordo Famili 1 2 3 4 5 6 7 8 Rata-rata
Araneidae Laba-laba 13 |16 26 (24 |27 |24 26 | 27 22,87
Formicidae | semut hitam | 34 | 68 59 |61 |100 | 121 |127 |127 |87,12

capung
Odonata loreng 12 | 22 23 (26 |47 |24 22 |30 25,75
capung
jarum 9 23 22 |21 |25 |29 20 |21 21,25
Total 156,99

Tabel Lampiran 34. Jumlah musuh alami pada Perlakuan Buah biduri (Colantropis gigantean) dan

Maja (Aegle marmelos)
Pengamatan
Ordo Famili 1 2 3 4 5 6 7 8 Total
Araneidae Laba-laba 13 |23 |23 |33 |26 |23 |22 |23 23,25
Hymenoptera | semut hitam {33 |61 |49 |41 (87 |84 |100 |110 | 70,62

capung
Odonata loreng 11 |16 |26 |23 |28 |26 |19 |22 21,37
capung
jarum 8 19 |21 |17 |23 |25 |18 |19 18,75
rata-rata 133,99

Tabel Lampiran 35. jumlah musuh alami pada Perlakuan Kacang his (Arachis pintoi)

Pengamatan
Ordo Famili 1 |2 |3 |4 |5 6 7 8 Total
Araneidae Laba-laba 11 (19 |24 |26 | 34 23 22 22 22,62
Hymenoptera | semut hitam |28 |53 |47 |48 | 115 | 103 | 106 | 121 |77,62
capung
Odonata loreng 8 (21|24 |18 |29 27 19 19 20,62
capungjarum |6 |19 |25 |16 | 26 24 20 20 19,5
rata-rata 140,36
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Tabel Lampiran 36. jumlah musuh alami pada Perlakuan Buah biduri colantropis gigantean ) dan
Maja (Aegle marmelos) serat peanfaatan tanaman kacang hias ( Arachis pintoi)

Pengamatan
Ordo Famili 1 2 3 4 5 6 7 8 Total
Araneidae Laba-laba 9 16 |21 |20 |18 |18 |14 |14 | 16,25
Hymenoptera | semut hitam |23 |34 |22 |28 |60 |31 |45 |47 |36,25
capung
Odonata loreng 4 12 |15 |16 |21 |20 |12 |12 |14
capung jarum | 2 13 |16 |14 |15 |14 |14 |15 |1287
rata-rata 79,37
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Tabel Lampiran 37. Musuh Alami Yang Ditemukan

Ordo Famili Gambar Musuh Alami yang Gambar
Ditemukan Pustaka
Araneidae | Tetragnathidae T
Hymenoptera Formicidae
Odonata Aeshnidae
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Odonata

Libellulidae
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Gambar Lampiran 1.

Populasi Spodoptera frugiperda Yang Ditemukan
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