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Yth. 

Ba ipaik/Ibu/Sa iuda ira   (i) Responden  
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persyaratan gelar sarjana Strata-1 pada Universitas Hasanuddin, saya: 
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NIM : A031191119 
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bermaksud mengadakan penelitian dengan judul “Faktor-faktor yang 

Memengaruhi Efektivitas Penerapan E-Government dalam Tata Kelola 

Keuangan Daerah berbasis Elektronik dengan Menggunakan Model TOE 

Framework (Technology-Organization-Environment Framework)”. 
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bantuan dan partisipasi Bapak/Ibu/Saudara(i) saya ucapkan banyak terima kasih. 

 
 
 

      Hormat saya, 
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KUESIONER 

 

A. PETUNJUK PENGISIAN 

1. Tulislah identitas Bapak/Ibu/Saudara(i) pada kolom yang telah disediakan 

di bawah ini. 

2. Bapak/Ibu/Saudara(i) diharapkan membaca terlebih dahulu deskripsi dari 

masing-masing pernyataan sebelum memberikan jawaban. 

3. Berilah tanda ceklist (✓) pada jawaban yang sesuai dengan pendapat, 

perasaan, dan keadaan Bapak/Ibu/Saudara(i) yang sesungguhnya pada 

lembar jawaban. Setiap butir pernyataan mengharapkan satu jawaban. 

4. Kuesioner ini berisikan beberapa pernyataan yang jawabannya 

dikelompokkan menjadi 4 bagian utama pengukuran. Keterangannya 

adalah sebagai berikut. 

1. Sangat Tidak Setuju (STS) 

2. Tidak Setuju (TS) 

3. Setuju (S) 

4. Sangat Setuju (SS) 

 
B. IDENTITAS RESPONDEN 

1. Nama Responden :   (boleh tidak diisi atau 
hanya mencatumkan inisial nama) 

2. Usia* : □ 21-30 tahun □ 31-40 tahun □ 41-50 tahun 

□ 51-60 tahun 

3. Jenis Kelamin* : □ Laki-laki □ Perempuan 

4. Pendidikan Terakhir*: □ Diploma □ Magister  

□ Sarjana            □ Doktor 

□ Lainnya         

5. Lama Bekerja* : □ 1-10 tahun □ 11-20 tahun □ > 20 tahun 

 

 
*Berilah tanda ceklist (✓) 
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C. DAFTAR PERNYATAAN 
 

NO PERNYATAAN STS TS S SS 

INFRASTRUKTUR TIK  

1 

Koneksi dan kecepatan akses jaringan yang dimiliki oleh 
instansi ini memungkinkan pengguna untuk mengakses 
Sistem Informasi Pengelolaan Keuangan Daerah (SIPKD) 
tanpa hambatan. 

    

2 
Infrastruktur TIK terkait jaringan antar SKPD sudah 
digunakan dengan baik. 

    

3 
Perangkat keras yang dibutuhkan untuk operasional SIPKD 
selalu tersedia dengan baik. 

    

4 
Perangkat keras di instansi saya memiliki kapasitas 

yang memadai untuk menangani beban kerja sehari-hari. 
    

5 

Perangkat keras yang digunakan telah mendukung 
fungsionalitas penuh dari Sistem Informasi Pengelolaan 
Keuangan Daerah (SIPKD). 

    

6 

Perangkat lunak yang digunakan untuk SIPKD di instansi 
saya sudah sesuai dengan kebutuhan tata kelola keuangan 
daerah. 

    

7 
Sistem operasi yang digunakan dalam infrastruktur TIK telah 
mendukung kinerja optimal SIPKD. 

    

8 

Saya merasa mudah untuk mengakses infrastruktur TIK yang 
meliputi perangkat keras dan perangkat lunak yang 
diperlukan dalam pekerjaan sehari-hari saya. 

    

9 
Instansi/OPD saya telah memiliki strategi pemeliharaan 
infrastruktur TIK yang memadai. 

    

10 

Aplikasi SIPKD yang diimplementasikan di instansi saya 
sangat membantu dalam peningkatan efisiensi tata kelola 
keuangan daerah. 

    

11 

Adanya peningkatan layanan kualitas pada infrastruktur TIK 
mendukung tercapainya tujuan penerapan e-government 
yang efektif dalam tata kelola keuangan daerah berbasis 
elektronik. 

    

KOMPETENSI SUMBER DAYA MANUSIA  

12 
Saya memiliki latar belakang pendidikan yang relevan 
dengan bidang penerapan e-government dalam tata kelola 
keuangan daerah. 

    

13 
Kualifikasi dan pendidikan saya mendukung pemahaman 
yang lebih baik terhadap penerapan Sistem Informasi 
Pengelolaan Keuangan Daerah (SIPKD) yang lebih efektif. 

    

14 
Saya memiliki pemahaman yang baik tentang konsep-
konsep dasar e-government dan aplikasinya dalam tata 
kelola keuangan daerah. 

    

15 
Pengetahuan saya tentang teknologi informasi mendukung 
pemahaman saya terhadap sistem informasi pengelolaan 
keuangan daerah yang sedang diterapkan. 

    

16 
Saya memiliki keterampilan teknis yang diperlukan untuk 
berkontribusi secara optimal dalam penerapan sistem 
informasi pengelolaan keuangan daerah yang lebih efektif. 
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NO PERNYATAAN STS TS S SS 

17 
Keterampilan teknis saya mencakup pemahaman yang 
mendalam tentang perangkat lunak dan perangkat keras 
yang digunakan dalam konteks penerapan SIPKD. 

    

18 
Keterampilan teknis saya memungkinkan saya berkontribusi 
secara maksimal dalam mengoptimalkan fungsi-fungsi 
Sistem Informasi Pengelolaan Keuangan Daerah (SIPKD). 

    

19 
Pengetahuan saya tentang aspek-aspek pengelolaan 
keuangan daerah mendukung implementasi sistem 
informasi pengelolaan keuangan daerah yang lebih efektif. 

    

REGULASI 

20 

Informasi mengenai regulasi terkait dengan penerapan 

Sistem Informasi Pengelolaan Keuangan Daerah (SIPKD) 

telah disampaikan dengan jelas dan mudah diakses. 

    

21 

Transparansi dalam regulasi mempermudah pemahaman 

dan implementasi penerapan e-government yang lebih 

efektif dalam tata kelola keuangan daerah di instansi/OPD 

saya. 

    

22 

Saya memahami dan mengetahui peraturan dan regulasi 

yang berlaku terkait dengan penerapan e-government, 

khususnya penerapan SIPKD. 

    

23 

Saya selalu berusaha untuk mematuhi setiap aturan yang 

berlaku pada konteks penerapan e-government dalam tata 

kelola keuangan daerah. 

    

24 

Saya percaya bahwa regulasi yang ada saat ini cukup 

fleksibel untuk menyesuaikan dengan perkembangan 

teknologi dan tuntutan tata kelola keuangan modern yang 

berbasis elektronik. 

    

25 

Regulasi yang ada saat ini mendukung pengembangan dan 

penerapan SIPKD dalam proses pelaksanaan tata kelola 

keuangan daerah yang lebih efektif. 

    

EFEKTIVITAS PENERAPAN E-GOVERNMENT DALAM TATA KELOLA KEUANGAN 
DAERAH BERBASIS ELEKTRONIK 

26 

Pada instansi tempat saya bekerja, sistem keamanan data 

di SIPKD telah menerapkan enkripsi tingkat tinggi untuk 

melindungi informasi keuangan dari akses yang tidak sah, 

memastikan kerahasiaan dan integritas data. 

    

27 

Pembaruan keamanan rutin telah diterapkan untuk 

mengidentifikasi dan menanggapi potensi ancaman 

keamanan dengan cepat. 

    

28 

Sistem yang ada telah dikonfigurasi untuk memberikan 

kinerja tinggi, memastikan waktu tanggapan yang cepat 

terhadap permintaan pengguna dan meminimalkan waktu 

tunggu dalam mengakses informasi keuangan. 

    

29 

Proses otomatisasi dalam SIPKD membantu menjamin 

ketepatan waktu penyampaian informasi keuangan, 

mendukung pengguna dalam proses pengambilan 

keputusan yang cepat. 
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Sumber: Diadaptasi dari Irfianto dan Utami (2019); Setiawan (2020); Sadat (2023)

NO PERNYATAAN STS TS S SS 

30 

Proses otomatisasi pada SIPKD secara konsisten dapat 

memeriksa dan memastikan ketelitian input data dan 

mengurangi risiko kesalahan manusia. 

    

31 

Program pengawasan pada sistem dilakukan secara 

berkala guna memverikasi integritas dan konsistensi data, 

memberikan jaminan atas tingkat ketelitian berbagai 

informasi keuangan. 

    

32 

Instansi tempat saya bekerja melalui SIPKD telah 

menyediakan berbagai format laporan keuangan sesuai 

dengan peraturan yang berlaku. 

    

33 

Laporan yang disediakan oleh instansi tempat saya bekerja 

melalui SIPKD telah memenuhi kebutuhan beragam 

pengguna 

    

34 

Sistem secara berkala dievaluasi dan diperbarui untuk 

memastikan kesesuaian dengan regulasi terkini dan 

kebutuhan tata kelola keuangan daerah 

    

35 

Fitur pembaruan otomatis memastikan bahwa SIPKD tetap 

relevan dan mampu mengakomodasi perubahan 

lingkungan yang memengaruhi tata kelola keuangan 

daerah 
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Lampiran 3. Tabel Hasil Uji Statistik Deskriptif 

 

Descriptive Statistics 

 N Minimum Maximum Mean Std. Deviation 

Infrastruktur_TIK 68 30.00 44.00 35.6324 4.05891 

Kompetensi_SDM 68 16.00 32.00 23.6912 4.17261 

Regulasi 68 13.00 24.00 19.4853 2.53626 

Penerapan_EGovernment 68 22.00 40.00 32.5588 3.99022 

Valid N (listwise) 68     
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Lampiran 4. Output Hasil Pengujian Data 

1. Hasil Uji Validitas 

a. Infrastruktur TIK 

 

Correlations 

 

X1_

1 

X1_

2 

X1_

3 

X1_

4 

X1_

5 

X1_

6 

X1_

7 

X1_

8 

X1_

9 

X1_

10 

X1_

11 

TOTAL_

X1 

X1_1 Pearson 

Correlati

on 

1 .37

6** 

.53

5** 

.55

7** 

.32

5** 

.64

7** 

.45

2** 

.20

7 

.18

5 

.537*

* 

.566*

* 

.688** 

Sig. (2-

tailed) 
 

.00

2 

.00

0 

.00

0 

.00

7 

.00

0 

.00

0 

.09

1 

.13

2 

.000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_2 Pearson 

Correlati

on 

.37

6** 

1 .68

2** 

.32

1** 

.34

2** 

.57

2** 

.30

4* 

.37

1** 

.33

2** 

.563*

* 

.399*

* 

.680** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

2 
 

.00

0 

.00

8 

.00

4 

.00

0 

.01

2 

.00

2 

.00

6 

.000 .001 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_3 Pearson 

Correlati

on 

.53

5** 

.68

2** 

1 .61

8** 

.39

2** 

.59

4** 

.43

8** 

.38

3** 

.31

2** 

.579*

* 

.442*

* 

.766** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

0 

.00

0 
 

.00

0 

.00

1 

.00

0 

.00

0 

.00

1 

.01

0 

.000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_4 Pearson 

Correlati

on 

.55

7** 

.32

1** 

.61

8** 

1 .30

8* 

.52

2** 

.49

4** 

.13

1 

.21

9 

.587*

* 

.479*

* 

.665** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

0 

.00

8 

.00

0 
 

.01

1 

.00

0 

.00

0 

.28

5 

.07

3 

.000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_5 Pearson 

Correlati

on 

.32

5** 

.34

2** 

.39

2** 

.30

8* 

1 .44

5** 

.54

0** 

.55

5** 

.54

0** 

.463*

* 

.537*

* 

.704** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

7 

.00

4 

.00

1 

.01

1 
 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 
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X1_6 Pearson 

Correlati

on 

.64

7** 

.57

2** 

.59

4** 

.52

2** 

.44

5** 

1 .52

5** 

.45

1** 

.28

6* 

.679*

* 

.699*

* 

.821** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 
 

.00

0 

.00

0 

.01

8 

.000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_7 Pearson 

Correlati

on 

.45

2** 

.30

4* 

.43

8** 

.49

4** 

.54

0** 

.52

5** 

1 .31

6** 

.47

7** 

.430*

* 

.545*

* 

.699** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

0 

.01

2 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 
 

.00

9 

.00

0 

.000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_8 Pearson 

Correlati

on 

.20

7 

.37

1** 

.38

3** 

.13

1 

.55

5** 

.45

1** 

.31

6** 

1 .40

6** 

.327*

* 

.362*

* 

.594** 

Sig. (2-

tailed) 

.09

1 

.00

2 

.00

1 

.28

5 

.00

0 

.00

0 

.00

9 
 

.00

1 

.006 .002 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_9 Pearson 

Correlati

on 

.18

5 

.33

2** 

.31

2** 

.21

9 

.54

0** 

.28

6* 

.47

7** 

.40

6** 

1 .266* .383*

* 

.576** 

Sig. (2-

tailed) 

.13

2 

.00

6 

.01

0 

.07

3 

.00

0 

.01

8 

.00

0 

.00

1 
 

.028 .001 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_10 Pearson 

Correlati

on 

.53

7** 

.56

3** 

.57

9** 

.58

7** 

.46

3** 

.67

9** 

.43

0** 

.32

7** 

.26

6* 

1 .759*

* 

.795** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

6 

.02

8 
 

.000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X1_11 Pearson 

Correlati

on 

.56

6** 

.39

9** 

.44

2** 

.47

9** 

.53

7** 

.69

9** 

.54

5** 

.36

2** 

.38

3** 

.759*

* 

1 .789** 

Sig. (2-

tailed) 

.00

0 

.00

1 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

2 

.00

1 

.000 
 

.000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

TOTAL_

X1 

Pearson 

Correlati

on 

.68

8** 

.68

0** 

.76

6** 

.66

5** 

.70

4** 

.82

1** 

.69

9** 

.59

4** 

.57

6** 

.795*

* 

.789*

* 

1 



116 
 

 
 

Sig. (2-

tailed) 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.00

0 

.000 .000 
 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

 
b. Kompetensi SDM 

 

Correlations 

 X2_1 X2_2 X2_3 X2_4 X2_5 X2_6 X2_7 X2_8 TOTAL_X2 

X2_1 Pearson 

Correlation 

1 .645** .751** .690** .691** .649** .675** .630** .867** 

Sig. (2-tailed)  .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X2_2 Pearson 

Correlation 

.645** 1 .577** .466** .506** .426** .509** .347** .669** 

Sig. (2-tailed) .000  .000 .000 .000 .000 .000 .004 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X2_3 Pearson 

Correlation 

.751** .577** 1 .608** .672** .595** .622** .617** .827** 

Sig. (2-tailed) .000 .000  .000 .000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X2_4 Pearson 

Correlation 

.690** .466** .608** 1 .741** .630** .686** .630** .822** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000  .000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X2_5 Pearson 

Correlation 

.691** .506** .672** .741** 1 .705** .769** .640** .863** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000  .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X2_6 Pearson 

Correlation 

.649** .426** .595** .630** .705** 1 .792** .825** .853** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000  .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

X2_7 Pearson 

Correlation 

.675** .509** .622** .686** .769** .792** 1 .778** .882** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000 .000  .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 
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X2_8 Pearson 

Correlation 

.630** .347** .617** .630** .640** .825** .778** 1 .830** 

Sig. (2-tailed) .000 .004 .000 .000 .000 .000 .000  .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

TOTAL_X2 Pearson 

Correlation 

.867** .669** .827** .822** .863** .853** .882** .830** 1 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000  

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

 
c. Regulasi 

 

Correlations 

 X3_1 X3_2 X3_3 X3_4 X3_5 X3_6 TOTAL_X3 

X3_1 Pearson 

Correlation 

1 .649** .456** .241* .398** .488** .687** 

Sig. (2-tailed)  .000 .000 .048 .001 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 

X3_2 Pearson 

Correlation 

.649** 1 .605** .574** .601** .535** .853** 

Sig. (2-tailed) .000  .000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 

X3_3 Pearson 

Correlation 

.456** .605** 1 .637** .541** .573** .807** 

Sig. (2-tailed) .000 .000  .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 

X3_4 Pearson 

Correlation 

.241* .574** .637** 1 .692** .464** .769** 

Sig. (2-tailed) .048 .000 .000  .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 

X3_5 Pearson 

Correlation 

.398** .601** .541** .692** 1 .666** .821** 

Sig. (2-tailed) .001 .000 .000 .000  .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 

X3_6 Pearson 

Correlation 

.488** .535** .573** .464** .666** 1 .776** 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000  .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 
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TOTAL_X3 Pearson 

Correlation 

.687** .853** .807** .769** .821** .776** 1 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .000 .000 .000  

N 68 68 68 68 68 68 68 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

 
d. Efektivitas Penerapan E-Government dalam Tata Kelola Keuangan Daerah 

berbasis Elektronik  

 

Correlations 

 Y_1 Y_2 Y_3 Y_4 Y_5 Y_6 Y_7 Y_8 Y_9 

Y_1

0 

TOTAL_

Y 

Y_1 Pearson 

Correlatio

n 

1 .881

** 

.659

** 

.717

** 

.528

** 

.423

** 

.516

** 

.549

** 

.483

** 

.535

** 

.815** 

Sig. (2-

tailed) 
 

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_2 Pearson 

Correlatio

n 

.881

** 

1 .700

** 

.668

** 

.519

** 

.480

** 

.574

** 

.602

** 

.533

** 

.529

** 

.840** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 
 

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_3 Pearson 

Correlatio

n 

.659

** 

.700

** 

1 .715

** 

.467

** 

.438

** 

.410

** 

.627

** 

.475

** 

.475

** 

.783** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 
 

.000 .000 .000 .001 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_4 Pearson 

Correlatio

n 

.717

** 

.668

** 

.715

** 

1 .335

** 

.396

** 

.380

** 

.466

** 

.511

** 

.708

** 

.775** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .000 
 

.005 .001 .001 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 
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Y_5 Pearson 

Correlatio

n 

.528

** 

.519

** 

.467

** 

.335

** 

1 .689

** 

.674

** 

.590

** 

.519

** 

.566

** 

.748** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .000 .005 
 

.000 .000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_6 Pearson 

Correlatio

n 

.423

** 

.480

** 

.438

** 

.396

** 

.689

** 

1 .646

** 

.520

** 

.459

** 

.434

** 

.702** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .000 .001 .000 
 

.000 .000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_7 Pearson 

Correlatio

n 

.516

** 

.574

** 

.410

** 

.380

** 

.674

** 

.646

** 

1 .562

** 

.678

** 

.541

** 

.763** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .001 .001 .000 .000 
 

.000 .000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_8 Pearson 

Correlatio

n 

.549

** 

.602

** 

.627

** 

.466

** 

.590

** 

.520

** 

.562

** 

1 .596

** 

.472

** 

.775** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 
 

.000 .000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_9 Pearson 

Correlatio

n 

.483

** 

.533

** 

.475

** 

.511

** 

.519

** 

.459

** 

.678

** 

.596

** 

1 .702

** 

.767** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 
 

.000 .000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

Y_10 Pearson 

Correlatio

n 

.535

** 

.529

** 

.475

** 

.708

** 

.566

** 

.434

** 

.541

** 

.472

** 

.702

** 

1 .769** 

Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 
 

.000 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

TOTAL_

Y 

Pearson 

Correlatio

n 

.815

** 

.840

** 

.783

** 

.775

** 

.748

** 

.702

** 

.763

** 

.775

** 

.767

** 

.769

** 

1 
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Sig. (2-

tailed) 

.000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 .000 
 

N 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 68 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

 
2. Hasil Uji Reliabilitas 

a. Infrastruktur TIK 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

.897 11 

 

b. Kompetensi SDM 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

.934 8 

 

c. Regulasi 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

.875 6 

 
d. Efektivitas Penerapan E-Government dalam Tata Kelola Keuangan 

Daerah berbasis Elektronik  

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

.924 10 
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3. Hasil Uji Normalitas 

 
 

 

4. Hasil Uji Multikolinearitas 

 

Collinearity Diagnosticsa 

Model Dimension Eigenvalue 

Condition 

Index 

Variance Proportions 

(Constant) TOTAL_X1 TOTAL_X2 TOTAL_X3 

1 1 3.972 1.000 .00 .00 .00 .00 

2 .015 16.011 .24 .02 .69 .00 

3 .007 23.834 .31 .01 .24 .92 

4 .005 27.044 .45 .98 .08 .08 

a. Dependent Variable: TOTAL_Y 

 

 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 3.347 2.440  1.372 .175   

TOTAL_X1 .190 .083 .194 2.292 .025 .592 1.689 

TOTAL_X2 .164 .082 .171 1.990 .051 .570 1.754 

TOTAL_X3 .952 .137 .605 6.954 .000 .558 1.793 

a. Dependent Variable: TOTAL_Y 
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5. Hasil Uji Heteroskedastisitas 

 

 

 

6. Chart 
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Lampiran 5. Hasil Uji Hipotesis 

1. Hasil Uji Koefisien Determinasi R Square (R2) 

 

 

Model Summaryb 

Model R R Square 

Adjusted R 

Square 

Std. Error of the 

Estimate 

1 .854a .730 .717 2.12278 

a. Predictors: (Constant), TOTAL_X3, TOTAL_X1, TOTAL_X2 

b. Dependent Variable: TOTAL_Y 

 

 
2. Hasil Uji Simultan (F test) 

 

ANOVAa 

Model Sum of Squares df Mean Square F Sig. 

1 Regression 778.369 3 259.456 57.578 .000b 

Residual 288.395 64 4.506   

Total 1066.765 67    

a. Dependent Variable: TOTAL_Y 

b. Predictors: (Constant), TOTAL_X3, TOTAL_X1, TOTAL_X2 

 
 
3. Hasil Uji Parsial (t test) 

 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. B Std. Error Beta 

1 (Constant) 3.347 2.440  1.372 .175 

TOTAL_X1 .190 .083 .194 2.292 .025 

TOTAL_X2 .164 .082 .171 1.990 .051 

TOTAL_X3 .952 .137 .605 6.954 .000 

a. Dependent Variable: TOTAL_Y 

 
 

 

 
 

 


