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KUESIONER PENELITIAN STUDI
IMPLEMENTASI KOMBINASI 2 SISTEM BIM
DAN ERP DALAM PENINGKATAN AKURASI
ESTIMASI BIAYA PROYEK PADA TAHAP
LELANG

Bapak/Ibu yang terhormat,

Saya Ispandi Pudael, adalah mahasiswa S2 Teknik Sipil, Fakultas Teknik, Universitas Hasanuddin.
Pada saat ini saya sedang melakukan penelitian yang berjudul Studi Implementasi Kombinasi 2
Sistem BIM Dan ERP Dalam Peningkatan Akurasi Estimasi Biaya Proyek Pada Tahap Lelang.
Penelitian ini dilakukan dalam rangka penyelesaian tugas akhir di Departemen Teknik Sipil, Fakultas
Teknik, Universitas Hasanuddin, Makassar.

Saya mohon kerja sama dari Bapak/Ibu untuk mengisi kuesioner ini agar bisa membantu proses
pengambilan data penelitian yang sedang dilakukan. Kuesioner ini adalah kuesioner yang disusun
untuk mengidentifikasi mengenai pengembangan model flow proses atau prosedur di Departemen
Estimating yang mengintegrasikan 2 sistem BIM dan ERP..

Saya mengharapkan Bapak/Ibu dapat memberikan informasi yang akurat dan jujur sehingga
informasi yang disajikan dapat dipertanggung jawabkan. Semua informasi yang diperoleh akan dijaga
kerahasiaannya dan hanya akan digunakan untuk kepentingan akademik.

Atas perhatian dan kerjasama yang baik dari Bapak/Ibu, saya ucapkan terima kasih.
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CARA MENGIS] KUESIOMER
Bchan unisk mamilh saty jawaban Lmhuk setiap pemyetaan dlbaweh bl -

A IMPLEMENTASI BIM
1. Departeman Estimating memiliki unit BIM dalam melakukan Proses
tender

(7} SangatSetups
") Estuju
T M
(71 sk Stuju

i | Sangat Tidak Satujy

2. Departeman Estimating Menggunakan BIM Level 30 & 4D*
() Sangat Setups

() Setuu

() Matral

() Tidak Satuju

: | Sangat Tidak Satujy

3. Systim BIM terintegrasi dengan ERP Estimating *
) Sangat Satups

(71 Satuu

i | Maral

() Tidak Sty

[ | Sangat Tidak Satujy

IMPLEMENTASIERP

£ Departeman Estimating dalam melakukan kegiatannya perlu di
akomodir di sistemn ERP Nindya, dengan nama ERF Estimating

(7 Sangat et
() sangu
]
() Tidak Setuju

() Sangat Tidak Setuu

5. Data RBase Estimating ada di ERP Estimating*
() Sangat Zats

") Satuju

") Matrsl
() Tidak Satuju

() Sangat Tidak Setu

LG
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fr. Pemhbuatan Tim Tender dapat di lakukan di ERP Estimating®
() Sangat Satis

() satugu

) Haral

") Tidak Sstuju

") Sangat Tidak Satup

7. Pembuatan Cek List Dokumen Tender dapat di buat di ERP
Estimating

() SangatSstgs
() Satuju
() W
() Thdak Satuju

[ | Smnget Tidak Sstujs

8. Persetujuan atasan terkait segala keputusan tentang proses tender
ada di ERP Estimating

() Sangat Scts
i) Setuju

i) Hatral

(7 Tidak Ssfuju

() Sangat Tidak Satup

METODE PELAKSANAAN, SHEDULE & NWP
9. Pembuatan Metode Pelaksanaan, Schedula & NWP menggunakan
bantuan EIM

| Eangat et
") Satuju
() Matral
() Thckak Satuju

() Sangat Tidak Satup

10, File Matode Palaksanaan, Schedule & NWP di simpan di data Base
ERF Estimating

() Sangut St
| St

) Hetral

) Tidsk Satuju

() Sangat Tidak Satuj
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11. Pembuatan Beauty Contest menggunakan bantuan BIM *
() Sangat Sshufu

() Satuju

() Matad

() Thdak Satuju

() Sangat Tidak Satup

12, Metode Pelaksanaan, Schedule & NWF terintegrasi dengan BIM dan *
ERF

() EangatSshiju
() Setuju
() Hazmal
() Tidak Satuju

() Sangat Tidak Satujs

INFORMAST HARGA SURYEY LOKASI -
11 Penelusuran Harga hargz Material, Upah, dan Alat, dapat di lakukan
di ERP Estimating dan memiliki akses untuk membuka data 2 harga,
lzporan proyek, Cash flow, TEDN di ERP bagian Produksi, Eeuangan,
Peralatan dan SCAL

|:| Zangat Sahuja

|:| Satuju

|:| HMaval

|:| Thdak Satuju

(7 Sangat sk Setuj

14, Untuk material lokal perludi lakukan survey lapangan, dan di -
simpan di data base ERP estimating

() Sangat Sshufu
() Satuju

() el

() Tidak Sziuu

() Sangat Tidak Satup

15. Dapertemen Estimating dalam melakukan aanwidzing kantor dan *
aanwidzing lapangan perlu menggunakan Peranghat BIM

() Eangat St
() Setuju
() Hatral
() Tidak Setju

() Sangat Tidak Satujs



SUBCONTHSKTOR -
1. Dapertemen Estimating memiliki akses daftar rekanan tersaleksi di
ERP Estimating

() Sangat Sehye

() Setuu

(71 ekl

() Thak Satuju

() Sangat Tidak Setup

17. Irapertemen Estimating memiliki akses di ERF Estimating Terhadap *
Kantrak Subcontraktor di proyek 2 yg sedang berjalan di PT. Mindya
Harya.

(7} Sangat Sehye
() Setuu
() et
(7 Tiak Seuju

(7 Sangat Thdok Seiups

18. Megosiasi harga penawaran Subcontraktor di simpan didata Base  *
ERF Estimating

i7) SangetSshups
() Satuju

(7 Wkl

() Tidak Satuju

() Zangat Tidak Sstuj

PERHITUNGAN VOLUME -

19. Perhitungan volume BOQ dilakukan mamual di Excel dan
menggunakan BIM

(7} Sangat Sshis
(71 Satuju
() Harad
() Thak Stufu

|:| Sangat Tidak Stup

20 Dapertemen Estimating dalam melakukan perhitungan volume "
hanya menggunakan BIM

) Sangat Satu
() Satuju

() Hasal

() Tidak Satuju

() Sangat Tidak Satujs



21. Perhitungan Volume BIM lebih teliti dan akurat*
) Zangat St

(7) Setuju

71 Matral

() Tidak Satuju

(") Sangat Tidak Satujs

PEMBUATAN RAT (Bencana Anggaran Tender) & RAB (Rencana
Anggaran Biaya)

22. Perhitungan RAT dan RAR dilakukan secara manual di Excel dan
secara Online di ERP

() Sangat Satul

(7) Satuu

(0) Matral

(71 Tidak Satuju

(7 Sangat Tidak Setujs

-

23 Pembuatan BAT dan RAB secara online di ERP Estimating
() ZangatSatu

() Satuju

() Meerad

(0 Tidak Satuu

() Sangat Tidak Satujs

-

24, Pembuatan RAT dan BAB Terintegrasi dengan EIM dan ERF
) ZangatSatu

() Setuu

() Netral

() Tiedak Satuu

i 1 Bangat Tidak Sstujy
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X.7

X.6

X.5

X.2

X1
X1.1 |X1.2 [X1.3 |X2.1 [X2.2 [X2.3 |X.5.3 |X.6.1 [X.6.2 |[X.6.3 |X.7.1 [X.7.2 |[X.7.3

R1

R2

R3

R4
R5

R6

R7

R8

R9

R10
R11
R12
R13
R14
R15
R16
R17
R18
R19
R20
R21
R22
R23
R24
R25
R26
R27
R28
R29
R30

Ket :

1  :Sangat Tidak Setuju (STS)

: Netral (N)

3
2

: Sangat Setuju (SS)

: Setuju (S)

5
4

: Tidak Setuju (TS)



Responden X1 Total
X1.1 |X1.2 [X1.3
R1 5 1 1 7
R2 5 5 5 15
R3 5 4 5 14
R4 5 5 4 14
R5 5 5 4 14
R6 5 5 5 15
R7 5 5 5 15
R8 5 5 4 14
R9 5 5 5 15
R10 4 4 5 13
R11 5 5 5 15
R12 5 5 4 14
R13 5 5 5 15
R14 4 5 5 14
R15 5 5 4 14
R16 4 5 5 14
R17 5 5 5 15
R18 4 4 4 12
R19 5 5 4 14
R20 5 5 4 14
R21 5 5 5 15
R22 5 5 5 15
R23 5 4 5 14
R24 4 4 4 12
R25 4 5 4 13
R26 4 4 5 13
R27 5 4 4 13
R28 4 3 4 11
R29 4 4 4 12
R30 4 4 4 12

=% Correlations

Correlations
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X1.1 X1.2 X1.3 Total
X11  Pearson Correlation 1 1251 000 415"
Sig. (2-tailed) 182 1,000 023
N 30 30 30 30
X1.2  Pearson Correlation 251 1 688" 920"
Sig. (2-tailed) 182 000 000
N 30 30 30 30
X1.3  Pearson Correlation 000 689" 1 840"
Sig. (2-tailed) 1,000 ,000 ,000
N 30 30 30 30
Total  Pearson Comelation M5 920" 840" 1
Sig. (2-tailed) 023 ,000 000
N 30 30 30 30
* Correlation is significant atthe 0.05 level (2-tailed).
** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).
=% Reliability
Scale: ALL VARIABLES
Case Processing Summary
N %
Cases Valid 30 100,0
Excluded?® 0 0
Total 30 100,0
a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure
Reliability Statistics
Cronbach's
Alpha M of ltems
827 3
Item Statistics
Mean Std. Deviation N
X141 4,67 479 30
X1.2 450 861 30
X1.3 4,40 814 30
Item-Total Statistics
Scale Corrected Cronbach's
Scale Mean if Variance if Item-Total Alpha if ltem
Iltem Deleted Item Deleted Correlation Deleted
X1.1 8,90 2,369 140 815
X1.2 9,07 892 T2 -8,704E-14°7
X13 917 1178 547 351




X.2

Responden Total
X2.1 |X2.2 |X2.3 [X2.4 |X2.5
R1 4 5 5 4 5 23
R2 5 2 5 5 4 21
R3 4 4 5 4 4l 21
R4 4 4 4 4 4 20
RS 4 4 4 4 a4l 20
R6 5 5 5 5 4 24
R7 5 5 5 3 5 23
R8 4 4 5 4 5 22
R9 4 4 4 4 4 20
R10 4 4 3 4 4 19
R11 4 1 2 2 5 14
R12 5 5 4 5 5 24
R13 5 5 5 5 5 25
R14 4 4 4 4 4 20
R15 5 4 4 4 al 21
R16 4 2 1 2 4 13
R17 4 5 2 2 2 15
R18 3 4 4 3 4 18
R19 4 4 4 5 4 21
R20 3 3 4 4 4 18
R21 3 3 3 3 3 15
R22 2 5 5 5 5 22
R23 4 4 4 4 al 20
R24 5 4 4 4 4 21
R25 4 3 3 3 a4l 17
R26 3 4 4 4 4 19
R27 4 5 4 4 4 21
R28 4 4 4 4 4 20
R29 4 4 4 4 4 20
R30 4 4 4 4 3 19

=% Correlations

Correlations
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X2 X2.2 x2.3 X2.4 X2.5 Total

X241 Pearson Correlation 1 101 150 A75 138 416

Sig. (2-tailed) 505 428 356 468 022

N 30 30 30 30 30 30

X2.2  Pearson Correlation 101 1 5337 439 064 68"

Sig. (2-tailed) 595 002 015 738 ,000

N 30 30 30 30 30 30

X23  Pearson Comelation 150 533" 1 766" 436" 883"

Sig. (2-tailed) 428 002 000 016 ,000

N 30 30 30 30 30 30

X2.4  Pearson Correlation A75 439" 766" 1 327 823"

Sig. (2-tailed) 356 015 000 078 ,000

N 30 30 30 30 30 30

X25  Pearson Comelation 138 064 4367 327 1 529"

Sig. (2-tailed) 468 738 016 078 003

N 30 0 30 30 30 30

Total  Pearson Correlation 416 589" 883" 8237 529" 1
Sig. (2-tailed) 022 ,000 000 000 003

N 30 30 30 30 30 30

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed)

Reliability

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

N %
Cases Valid 30 100,0
Excluded® 0 0
Total 30 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure.

Reliability Statistics

» Cronbach's
Alpha N of ltems

712 5




Responden X3 Total
X.3.1 |X.3.2 |X.3.3 [X.3.4
R1 4 5 5 5 19
R2 5 5 5 5 20
R3 5 4 5 4 18
R4 4 5 5 4 18
R5 4 4 5 4 17
R6 5 5 5 5 20
R7 5 5 5 5 20
R8 5 4 4 4 17
R9 4 3 5 3 15
R10 4 4 5 4 17
R11 5 5 5 5 20
R12 5 5 5 5 20
R13 5 5 5 5 20
R14 2 4 5 4 15
R15 4 4 5 5 18
R16 5 4 5 4 18
R17 4 2 5 3 14
R18 4 4 4 4 16
R19 4 4 4 4 16
R20 4 4 5 4 17
R21 3 3 5 3 14
R22 5 5 5 5 20
R23 4 4 4 3 15
R24 4 4 4 4 16
R25 3 4 4 3 14
R26 4 4 4 4 16
R27 5 5 5 4 19
R28 4 4 4 4 16
R29 5 5 5 5 20
R30 3 5 4 4 16

% Correlations

Correlations

104

X3.1 X3.2 X3.3 X3.4 Total
X31  Pearson Correlation 1 4307 296 5637 7827
Sig. (2-tailed) 018 112 001 000
N 30 20 30 30 30
X32  Pearson Cormelation 430 1 140 a78” 8107
Sig. (2-tailed) 018 461 000 000
N 30 30 30 30 30
X33  Pearson Correlation 206 140 1 370" 5107
Sig. (2-tailed) 112 461 044 004
N 30 30 30 30 30
X34  Pearson Correlation 5637 778" 3707 1 807"
Sig. (2-tailed) 001 000 044 000
N 30 30 30 30 30
Total  Pearson Correlation 782" 810" 5107 807" 1
Sig. (2-tailed) ,000 ,000 004 000
N 30 a0 30 30 30

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).
**_Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).

= Reliability
Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

N %
Cases Valid 30 100,0
Excluded?® 0 ]
Total 30 1000

a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha N of ltems

760 4




Responden X4 Total
X.4.1 |X.4.2 |X.4.3
R1 4 4 4 12
R2 4 4 4 12
R3 4 5 4 13
R4 5 5 5 15
R5 4 4 5 13
R6 5 5 4 14
R7 5 5 5 15
R8 5 5 4 14
R9 4 4 4 12
R10 4 4 4 12
R11 5 5 5 15
R12 5 4 5 14
R13 5 5 5 15
R14 3 4 4 11
R15 4 5 5 14
R16 4 5 5 14
R17 2 4 4 10
R18 4 4 5 13
R19 4 5 5 14
R20 3 3 4 10
R21 3 3 4 10
R22 5 5 5 15
R23 4 4 5 13
R24 4 4 4 12
R25 4 4 4 12
R26 5 5 5 15
R27 4 5 5 14
R28 4 4 4 12
R29 5 5 4 14
R30 4 4 3 11
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=% Correlations

Correlations

X4.1 X4.2 X4.3 Total

X41  Pearson Correlation 1 669" 303" 867

Sig. (2-tailed) 000 032 000

N 30 30 30 30

X42  Pearson Correlation 668" 1 469" 868"

Sig. (2-tailed) 000 009 000

N 30 30 30 30

X43  Pearson Correlation 393 469" 1 722"

Sig. (2-tailed) 032 009 000

N 30 30 30 30

Total  Pearson Correlation 867" 868" 722" 1
Sig. (2-tailed) ,000 ,ooo 000

N 30 30 30 30

** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).
* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

= Reliability
Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

N %
Cases Valid 30 1000
Excluded® 0 0
Total 30 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure

Reliability Statistics

Cronbach's
Alpha N of ltems

755 3




Responden X.5 Total
X.5.1 |X.5.2 |X.5.3
R1 5 4 5 14
R2 4 4 4 12
R3 4 4 5 13
R4 4 5 5 14
R5 4 3 3 10
R6 5 5 5 15
R7 5 5 5 15
R8 4 4 5 13
R9 4 4 4 12
R10 3 5 5 13
R11 5 5 2 12
R12 5 5 4 14
R13 5 5 5 15
R14 3 2 4 9
R15 4 4 4 12
R16 5 4 5 14
R17 4 4 2 10
R18 4 4 3 11
R19 4 4 4 12
R20 3 3 3
R21 3 3 3
R22 4 5 5 14
R23 4 4 4 12
R24 4 4 4 12
R25 4 4 4 12
R26 5 5 5 15
R27 5 4 4 13
R28 4 4 4 12
R29 5 4 4 13
R30 4 4 4 12

=% Correlations
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Correlations

X5.1 X5.2 X5.3 Total
X51  Pearson Corelation 1 583" ,258 743"
Sig. (2-tailed) 001 168 000
N 30 30 30 30
X52  Pearson Correlation 583" 1 406 832"
Sig. (2-tailed) 001 026 000
N 30 30 30 30
X53  Pearson Correlation 258 406 1 7627
Sig. (2-tailed) 168 026 000
N 30 30 30 30
Total  Pearson Correlation 743" 832" 7627 1
Sig. (2-tailed) ,000 ,ooo 000
N 30 30 30 30

** Caorrelation is significant atthe 0.01 level (2-tailed)

* Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

= Reliability

Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

N %
Cases Valid 30 100,0
Excluded?® 0 0
Total 30 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure.

Reliability Statistics

Cronbach's

Alpha N of ltems

663

3




Responden X6 Total
X.6.1 [X.6.2 |X.6.3
R1 3 3 3 9
R2 4 4 4 12
R3 4 4 4 12
R4 3 3 3 9
R5 4 4 4 12
R6 4 3 4 11
R7 4 3 3 10
R8 4 3 4 11
R9 3 3 3 9
R10 4 4 4 12
R11 3 3 5 11
R12 4 5 5 14
R13 5 5 5 15
R14 3 4 3 10
R15 4 2 4 10
R16 3 3 3 9
R17 3 2 3
R18 3 3 4 10
R19 3 3 4 10
R20 3 3 4 10
R21 3 3 4 10
R22 3 3 3 9
R23 4 4 4 12
R24 2 4 4 10
R25 3 3 3 9
R26 5 4 5 14
R27 4 4 5 13
R28 4 4 4 12
R29 5 5 5 15
R30 4 3 4 11

= Correlations

Correlations
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X6.1 6.2 X6.3 Total
X61  Pearson Correlation 1 5287 589" 832"
Sig. (2-tailed) 003 001 000
N 30 30 30 30
¥6.2  Pearson Correlation 528" 1 587" 845"
Sig. (2-tailed) 003 001 000
N a0 0 30 30
X6.3  Pearson Correlation 589" 5877 1 854"
Sig. (2-tailed) 001 001 000
N 30 30 30 30
Total  Pearson Correlation 8327 845" 8547 1
Sig. (2-tailed) 000 000 000
N a0 0 30 30

** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).

Reliability Statistics
Cronbach's
Alpha N of tems
796 3

Item Statistics

Mean Std. Deviation N
X6.1 3,60 724 30
X6.2 347 J76 30
X6.3 3,90 712 30




X.7
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Correlations
Correlations
X7 1 X7.2 X73 Total
X741  Pearson Correlation 1 457 600" 828"
Sig. (2-tailed) 011 000 000
N 30 30 30 30
X7.2  Pearson Corelation 457 1 487" 795"
Sig. (2-tailed) 011 006 000
N 30 30 30 30
X7.3  Pearson Correlation 600 487" 1 8447
Sig. (2-tailed) 000 006 000
N 30 30 30 30
Total  Pearson Correlation 828" 795" 844" 1
Sig. (2-tailed) 000 000 000
N 30 30 30 30

Responden Total
X.7.1 [X.7.2 [X.7.3
R1 4 3 4 11
R2 4 4 4 12
R3 4 4 4 12
R4 3 3 3 9
R5 4 4 4 12
R6 3 3 4 10
R7 3 3 3 9
R8 4 3 4 11
R9 3 3 3 9
R10 4 4 4 12
R11 3 3 5 11
R12 5 5 5 15
R13 5 5 5 15
R14 2 4 2 8
R15 4 2 4 10
R16 4 5 5 14
R17 3 2 3 8
R18 3 3 4 10
R19 4 3 3 10
R20 4 4 4 12
R21 3 3 4 10
R22 3 3 4 10
R23 3 3 3 9
R24 2 4 4 10
R25 3 3 3 9
R26 3 3 3 9
R27 3 3 4 10
R28 4 4 4 12
R29 4 4 5 13
R30 4 3 4 11

* Correlation is significant atthe 0.05 level (2-tailed).
** Correlation is significant atthe 0.01 level (2-tailed).

# Reliability
Scale: ALL VARIABLES

Case Processing Summary

N %

Cases Valid 30 100,0
Excluded?® 0 .0
Total 30 100,0

a. Listwise deletion based on all
variables in the procedure.

Reliability Statistics
Cronbach's
Alpha N of ltems

760 3
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Rancangan Model Flow
Dep. Estimating mengg
2 sistem BIM dan ERP

Dari hasil inputan pendapat-pen” "
responden maka model flow
departemen  estimating

dirancang sebagai berikut :

Mustika Rahmads.



