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LAMPIRAN

Tabel Lampiran 1. Rata-rata Populasi Hama S. frugiperda pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung

Pengamatan (HST)

Perlakuan 0 18 22 26 30 34 38 42 46 50
Bisi 18 0 O044a la 063 006 0 019 0 006 0,06
Pulut 0 142b 206a 1,13 013 031 019 025 006 006
Pioneer 35 0 131b 144a 1,13 025 025 125 006 013 0
Pertiwi 3 0 113 075a 056 025 006 006 031 025 0,06

Benindo-701 0 la 0,56a 07 013 019 035 006 006 013

Keterangan: Angka yang diikuti notasi huruf yang sama pada kolom yang sama,
berbeda tidak nyata pada Uji Nyata Jujur taraf 5%.

Tabel Lampiran 2. Rata-rata Presentase Serangan S. frugiperda pada beberapa varietas
tanaman jagung

Pengamatan (HST)

Perlakuan 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50
Bisi 18 0 15 25 22,5 10 0 5 27,5 Oa 5,5
Pulut 0 27,5 32,5 375 175 15 15 175 Oa 5
Pioneer P35 0 32,5 37,5 325 225 225 10 10 12,5bc 7,5
Pertiwi 3 0 22,5 15 20 175 125 5 12,5 15bc 5
Benindo-701 0 22,5 30 225 125 125 10 7,5 7,5b 10

Keterangan: Angka yang diikuti notasi huruf yang sama pada kolom yang sama,
berbeda tidak nyata pada Uji Beda Nyata Jujur taraf 5%.

Tabel Lampiran 3. Rata-rata Populasi Predator pada Beberapa Varietas Jagung

Pengamatan (HST)

Perlakuan 14 18 22 26 30 34 38 42 46 50

Bisi 18 0 o031 03l 038 044 031 035 019 025 0,50
Pulut 0O o031 038 019 063 056 065 03% 031 0,88
Pioneer P35 o 013 013 031 075 050 041 013 025 0,19
Pertiwi 3 0 013 031 019 044 044 048 050a 025 0,13

Benindo-701 0 019 019 013 044 0,25 0,83 0,69b 0,06 0,06

Keterangan: Angka yang diikuti notasi huruf yang sama pada kolom yang sama,
berbeda tidak nyata pada Uji Beda Nyata Jujur taraf 5%.
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Tabel Lampiran 4a. Populasi Hama S. frugiperda pada pada Pengamatan 14 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 0 0 0 0 0,00
Pulut 0 0 0 0 0 0,00
Pioneer 35 0 0 0 0 0 0,00
Pertiwi 3 0 0 0 0 0 0,00
Benindo-701 0 0 0 0 0 0,00
Total Kelompok 0 0 0 0 0 0,00

Tabel Lampiran 4b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada

Pengamatan 14 HST

F TABEL

SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,00 0,00 #DIv/o! 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4|1 0,00| 000]| #Div/0! 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,00 | 0,00
TOTAL 19| 0,00
KK #DIV/O!
Keterangan : tn= tidak nyata
Tabel Lampiran 4c. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 18 HST

Ulangan

Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan | Rata-rata
Bisi-18 1 0,75 0,25 0,25 2 0,44
Pulut 15 1,25 1,67 1,25 5,67 1,42
Pioneer 35 0,75 | 1,50 1,75 1,25 5,25 1,31
Pertiwi 3 1 1 1,25 1,25 4,5 1,13
Benindo-701 1,25 | 0,75 0,5 1,5 4 1,00
Total Kelompok 5 5,25 5,42 55 21,17 1,06

Tabel Lampiran 4d. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada

Pengamatan 18 HST

F TABEL
SK DB JK KT FHITUNG 0.05 001
KELOMPOK 31| 0,03 0,01 0,08 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 412,35 0,59 4,68 3,26 541 | *
GALAT 12| 1,50 0,13
TOTAL 19| 3,88
KK 1,67

Keterangan: tn= tidak nyata
*= berbeda nyata
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Tabel Lampiran 4e. Hasil Uji Lanjut Beda Nyata pada Uji Beda Nyata Jujur taraf 5%

Sd BNJ 5% tabel g
0,18 0,74 4,20

Perlakuan Rata-rata Rata-rata+BNJ Simbol
Bisi 18 0,44 1,18 a
Benindo-701 1 1,74 a
Pertiwi 3 1,13 1,87 a
Pioneer 35 1,31 2,05 b
Pulut 1,42 b

Tabel Lampiran 4f. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 22 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 1 0,75 15 |0,75 4 1,00
Pulut 3,5 1 1,5 | 2,25 8,25 2,06
Pioneer 35 1 2,25 1 15 5,75 1,44
Pertiwi 3 1 0251075 | 1 3 0,75
Benindo-701 0,75 | 0,25 | 05 |0,75 2,25 0,56
Total Kelompok | 7,25 | 45 | 5,25 | 6,25 23,25 1,16

Tabel Lampiran 4g. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 22 HST

F TABEL
SK DB JK KT FHITUNG 0.05 001
KELOMPOK 3| 086| 0,29 0,74 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 4| 577 1,44 3,72 3,26 541 | *
GALAT 12 4,66 0,39
TOTAL 19| 11,28
KK 2,68

Keterangan: tn= tidak nyata
*= berbeda nyata

Tabel Lampiran 4h. Hasil Uji Lanjut Beda Nyata pada Uji Beda Nyata Jujur taraf 5%

Sd

BNJ 5%

Tabel g

0,18

0,74

4,20
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Perlakuan Rata-rata Rata-rata+BNJ Simbol
Benindo-701 0,56 4,76 a
Pertiwi 3 0,75 4,95 a
Bisi 18 1,00 5,20 a
Pioneer 35 1,44 5,64 a
Pulut 2,06 a

Tabel Lampiran 4i. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 26 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 1,751 0,25 | 05 0 2,5 0,63
Pulut 2 1,25 | 0,25 1 4,5 1,13
Pioneer 35 0,25 | 1,75 | 0,75 | 1,75 4,5 1,13
Pertiwi 3 0,75 0 | 0,75 | 0,75 2,25 0,56
Benindo-701 05| 05 1 1 3 0,75
Total Kelompok | 5,25 | 3,75 | 3,25 | 45 16,75 0,84

Tabel Lampiran 4j. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 26 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 046| 0,15 0,35 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 1,18| 0,29 0,67 3,26 541 | tn
GALAT 12 5,28 0,44
TOTAL 19 6,91
KK 3,96

Keterangan: tn= tidak nyata

Tabel Lampiran 4k. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 30 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 0 0,25 0 0,25 0,06
Pulut 0 0 0,5 0 0,5 0,13
Pioneer 35 0,25 | 0,25 0 0,5 1 0,25
Pertiwi 3 0 0 0,25 | 0,75 1 0,25
Benindo-701 0 0 0,25 | 0,25 0,5 0,13
Total Kelompok | 0,25 | 0,25 | 1,25 1,5 3,25 0,16
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Tabel Lampiran 4l. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 30 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3 0,26 0,09 1,93 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4 0,11 0,03 0,63 3,26 5,41 | tn
GALAT 12 0,54 0,04
TOTAL 19 0,91
KK 6,51

Keterangan: tn= tidak nyata

Tabel Lampiran 4m. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 34 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 0 0 0 0 0,00
Pulut 0,25 0 0 1 1,25 0,31
Pioneer 35 0 0 0 1 1 0,25
Pertiwi 3 0 0 0,25 0 0,25 0,06
Benindo-701 0 0,25 0,25 0,25 0,75 0,19
Total Kelompok | 0,25 0,25 0,5 2,25 3,25 0,16

Tabel Lampiran 4n. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 34 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3 0,56 | 0,19 2,34 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4 0,27 | 0,07 0,84 3,26 541 | tn
GALAT 12 0,96 | 0,08
TOTAL 19 1,78
KK 8,69

Keterangan: tn= tidak nyata

Tabel Lampiran 40. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 38 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 0,25 | 0,25 | 0,25 0,75 0,19
Pulut 0 0,25 0,5 0 0,75 0,19
Pioneer 35 0 0 5 0 5 1,25
Pertiwi 3 0 0 0 0,25 0,25 0,06
Benindo-701 0,25 0 0 0 0,25 0,06
Total Kelompok | 0,25 0,5 5,75 0,5 7 0,35
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Tabel Lampiran

4p. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 38 HST

F TABEL
SK DB JK KT F HITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3 4,28 | 1,43 1,16 | 3,49| 595|tn
PERLAKUAN 4 411 1,03 083 326| 541 |tn
GALAT 12 14,79 | 1,23
TOTAL 19 23,18
KK 15,86
Keterangan: tn= Tidak Nyata
Tabel Lampiran 4q. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 42 HST
Ulangan

Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 0 0 0 0 0,00
Pulut 0,5 0,25 0 0,25 1 0,25
Pioneer 35 0 0 0,25 0 0,25 0,06
Pertiwi 3 0,25 0 0 1 1,25 0,31
Benindo-701 0 0 0 0,25 0,25 0,06
Total Kelompok | 0,75 | 0,25 | 0,25 1,5 2,75 0,14

Tabel Lampiran 4r. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 42 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01

KELOMPOK 3| 0,21 0,07 1,23 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 0,29 | 0,07 1,29 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,68 | 0,06
TOTAL 19| 1,18
KK 8,66
Keterangan: tn= Tidak Nyata
Tabel Lampiran 4s. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 46 HST

Ulangan

Perlakuan 1 > 3 1 Total perlakuan Rata-rata

Bisi-18 0 0 0,25 0 0,25 0,06
Pulut 0 0 0 0,25 0,25 0,06
Pioneer 35 0 0 0,5 0 0,5 0,13
Pertiwi 3 0 | 025 0,25 0,5 1 0,25
Benindo-701 0 0 0 0,25 0,25 0,06
Total Kelompok | 0 | 0,25 1 1 2,25 0,11
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Tabel Lampiran 4t. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 46 HST

F TABEL

SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,16| 0,05 2,17 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4|1 0,11| 0,03 1,09 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,29 | 0,02
TOTAL 19| 0,56
KK 6,95
Keterangan: tn= Tidak Nyata
Tabel Lampiran 4u. Populasi Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 50 HST

Perlakuan 2UIanga;1 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,25 0 0 0 0,25 0,06
Pulut 0 0,25 0 0,25 0,06
Pioneer 35 0 0 0 0 0,00
Pertiwi 3 0,25 0 0 0,25 0,06
Benindo-701 0,25 0 0,25 0,5 0,13
Total Kelompok | 0,25 | 0,5 | 0,25 | 0,25 1,25 0,06

Tabel Lampiran 4v. Analisis Sidik Ragam Populasi

Pengamatan 50 HST

Hama S. frugiperda Pada

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,01, 0,00 0,19 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4|1 0,03 0,01 0,48 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,19| 0,02
TOTAL 19 0,23
KK 10,17

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 5a. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 14

HST
Perlakuan 1 L;Iangar; 2 Total Perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 0 0 0 0 0,00
Pulut 0 0 0 0 0 0,00
Pioneer 35 0 0 0 0 0 0,00
Pertiwi 3 0 0 0 0 0 0,00
Benindo-701 0 0 0 0 0 0,00
Total Ulangan 0 0 0 0 0 0,00
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Lampiran 5b. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 14 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 000| 0,00| #DIV/O! 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 0,00| 0,00/| #DIV/O! 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,00 | 0,00
TOTAL 19| 0,00
KK #DIV/0!

keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 5c. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 18

HST
Perlakuan 1 Lélangang 1 Total Perlakuan Rata-rata
Bisi-18 10 30 10 10 60 15
Pulut 30 40 20 20 110 27,5
Pioneer 35 10 50 50 20 130 32,5
Pertiwi 3 20 20 40 10 90 22,5
Benindo-701 40 30 20 0 90 22,5
Total ulangan | 110 | 170 | 140 | 60 480 24

Lampiran 5d. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 18 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 1320,00 | 440,00 2,81 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 4| 680,00 | 170,00 1,09 3,26 541 | tn
GALAT 12 | 1880,00 | 156,67
TOTAL 19 | 3880,00
KK 52,15

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 5e. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 22

HST
Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total Perlakuan | Rata-rata
Bisi-18 40 30 30 0 100 25
Pulut 40 30 30 30 130 32,5
Pioneer 35 20 60 30 40 150 37,5
Pertiwi 3 20 10 10 20 60 15
Benindo-701 30 10 30 50 120 30
Total ULANGAN 150 140 130 140 560 28
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Lampiran 5f. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 22 HST

SK DB JK KT | FHITUNG | F TABEL
0,05 0,01
KELOMPOK 3 40,00 | 13,33 0,06 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 41 1170,00 | 292,50 1,30 3,26 541 | tn
GALAT 12 | 2710,00 | 225,83
TOTAL 19 | 3920,00
KK 53,67

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 5g9. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 26

HST
Perlakuan 1 > Ulangan 3 1 Total Perlakuan | Rata-rata

Bisi-18 60 10 20 0 90 22,5
Pulut 50 50 10 40 150 37,5
Pioneer 35 10 50 30 40 130 32,5
Pertiwi 3 20 0 30 30 80 20,0
Benindo-701 20 20 20 30 90 22,5
Total Ulangan 160 130 110 140 540 27

Lampiran 5h. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 26 HST

SK DB JK KT | FHITUNG | F TABEL
0,05 0,01
KELOMPOK 3| 260,00 86,67 0,23 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 920,00 | 230,00 0,62 3,26 541 | tn
GALAT 12 | 4440,00 | 370,00
TOTAL 19 | 5620,00
KK 71,24

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 5i. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 30

HST
Perlakuan Ulangan
1 > 3 1 Total Perlakuan Rata-rata

Bisi-18 0 0| 30 10 40 10,0
Pulut 30 0| 10 30 70 17,5
Pioneer 35 10| 40| 20 20 90 22,5
Pertiwi 3 30 0| 10 30 70 17,5
Benindo-701 10| 10| 20 10 50 12,5
Total ULANGAN 80 | 50 | 90 | 100 320 16
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Lampiran 5j. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada

Pengamatan 30 HST
F TABEL

SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 280,00| 93,33 0,50 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4| 380,00 | 95,00 0,51 3,26 541 | tn
GALAT 12 | 2220,00 | 185,00
TOTAL 19 | 2880,00
KK 108,81

Keterangan: tn = Tidak Nyata

Lampiran 5k. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 34

HST
Perlakuan 1 2UIanga2 2 Total Perlakuan | Rata-rata

Bisi-18 0 0 0 0 0,00 0,0

Pulut 20 10 0 30 60,00 15,0
Pioneer 35 0 40 10 40 90,00 22,5
Pertiwi 3 0 0 30 20 50,00 12,5
Benindo-701 0 10 10 30 50,00 12,5
Total ULANGAN | 20,00 | 60,00 | 50,00 | 120,00 250,00 12,50

Lampiran 51. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 34 HST

SK DB JK KT F HITUNG | F TABEL
0,05 0,01
KELOMPOK 3 1055,00 | 351,67 2,26 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 4 | 1050,00 | 262,50 1,68 3,26 541 | tn
GALAT 12 | 1870,00 | 155,83
TOTAL 19 | 3975,00
KK 99,87

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 5.m. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 38

HST
Perlakuan 1 2UIangan 3 2 Total Perlakuan | Rata-rata
Bisi-18 0 10 10 20,00 5,00
Pulut 0 0 60 60,00 15,00
Pioneer 35 0 30 0 10 40,00 10,00
Pertiwi 3 0 0 0 20 20,00 5,00
Benindo-701 10 0 20 10 40,00 10,00
Total ULANGAN | 10,00 | 40,00 | 90,00 | 40,00 180,00 9,00
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Lampiran 5n. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 38 HST

SK DB JK KT | FHITUNG | F TABEL
0,05 0,01
KELOMPOK 3| 660,00 | 220,00 0,81 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 4| 280,00 70,00 0,26 3,26 541 | tn
GALAT 12 | 3240,00 | 270,00
TOTAL 19 | 4180,00
KK 164,32

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 50. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 42

HST
Perlakuan Ulangan Total Perlakuan | Rata-rata
1 2 3 4
Bisi-18 0 10 100 0 110,00 27,50
Pulut 40 10 0 20 70,00 17,50
Pioneer 35 0 0 10 30 40,00 10,00
Pertiwi 3 20 0 0 30 50,00 12,50
Benindo-701 0 0 20 10 30,00 7,50
Total ULANGAN | 60,00 20,00 | 130,00 | 90,00 300,00 15,00

Lampiran 5p. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada
Pengamatan 42 HST

SK DB JK KT | FHITUNG | F TABEL
0,05 0,01
KELOMPOK 3 1300,00 | 433,33 0,63 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 4 1000,00 | 250,00 0,37 3,26 541 | tn
GALAT 12 8200,00 | 683,33
TOTAL 19 10500,00
KK 348,54

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Lampiran 59. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 46

HST
Perlakuan 1 > Ulangan 3 2 Total Perlakuan | Rata-rata
Bisi-18 0 0 0 0,00 0,00
Pulut 0 0 0 0,00 0,00
Pioneer 35 0 0 20 30 50,00 12,50
Pertiwi 3 0 10 20 30 60,00 15,00
Benindo-701 0 0 20 10 30,00 7,50
Total ULANGAN | 0,00 10,00 60,00 | 70,00 140,00 7,00
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Lampiran 5r. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada

Pengamatan 46 HST

SK DB JK KT FHITUNG | F TABEL
0,05 0,01
KELOMPOK 3 740,00 246,67 4,17 349 | 595 | *
PERLAKUAN 4 770,00 192,50 3,25 3,26 | 541 |tn
GALAT 12 710,00 59,17
TOTAL 19| 2220,00
KK 109,89

Keterangan: tn= Tidak Nyata
*= Berbeda Nyata

Tabel Lampiran 5s. Hasil Uji Lanjut Beda Nyata pada Uji Beda Nyata Jujur taraf 5%

Sd BNJ 5% BNJ

1,73 4,2 7,275

Perlakuan rata-rata rata-rata+BNJ simbol
Bisi-18 0,00 7,27 a
Pulut 0,00 7,27 a
Benindo-701 7,50 14,77 b
Pioneer P35 12,50 19,77 bc
Pertiwi 3 15,00 bc

Lampiran 5t. Rata-rata Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada Pengamatan 50

HST
Perlakuan 1 2U Iangar; 1 Total Perlakuan Rata-rata
Bisi-18 10 0 0 0 10,00 2,50
Pulut 0 10 10 0 20,00 5,00
Pioneer 35 10 10 10 0 30,00 7,50
Pertiwi 3 10 10 0 0 20,00 5,00
Benindo-701 0 0 20 20 40,00 10,00
Total ULANGAN | 30,00 | 30,00 | 40,00 | 20,00 120,00 6,00

Lampiran 5u. Analisis Sidik Ragam Intensitas Serangan Hama S. frugiperda Pada

Pengamatan 50 HST

SK DB JK KT | FHITUNG | F TABEL
0,05 0,01
KELOMPOK 3 40,00 | 13,33 0,23 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4 130,00 | 32,50 0,55 3,26 541 | tn
GALAT 12 710,00 | 59,17
TOTAL 19 880,00
KK 76,92
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Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 6a. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 14 HST

Ulangan Total
Perlakuan 1 > g 3 2 Perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 0 0 0 0 0
Pulut 0 0 0 0 0 0
Pioneer 35 0 0 0 0 0 0
Pertiwi 3 0 0 0 0 0 0
Benindo-701 0 0 0 0 0 0,00
Total Kelompok 0 0 0 0 0 0,00

Tabel Lampiran 6b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 14 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 41 0,00| 0,00| #DIV/O! 3,26 541 | tn
PERLAKUAN 3] 0,00| 0,00| #DIV/O! 3,49 5,95 | tn
GALAT 12| 0,00 | 0,00
TOTAL 19| 0,00
KK #DIV/0!

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 6c¢. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 18 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,25 0,5 0,5 0 1,25 0,31
Pulut 0,25 0,5 0,25 | 0,25 1,25 0,31
Pioneer 35 0 0 0,5 0 0,5 0,13
Pertiwi 3 0,25 | 0,25 0 0 0,5 0,13
Benindo-701 0 0,25 0 0,5 0,75 0,19
Total Kelompok 0,75 1,5 1,25 | 0,75 4,25 0,21

Tabel Lampiran 6d. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 18 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,08 0,03 0,61 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 014 | 0,04 0,78 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,56 | 0,05
TOTAL 19| 0,78
KK 5,07
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Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 6e. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 22 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,25 | 0,25 | 0,25 0,5 1,25 0,31
Pulut 0,75 0 0,25 0,5 1,5 0,38
Pioneer 35 0 0,25 0 0,25 0,5 0,13
Pertiwi 3 0,25 | 0,75 | 0,25 0 1,25 0,31
Benindo-701 0,5 0 0,25 0 0,75 0,19
Total Kelompok 1,75 | 1,25 | 1,00 | 1,25 5,25 0,26

Tabel Lampiran 6f. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 22 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3 0,06 0,02 0,29 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4 0,17 0,04 0,61 3,26 541 | tn
GALAT 12 0,83 0,07
TOTAL 19 1,06
KK 5,01

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 6g. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 26 HST

Perlakuan 1 2UIangan3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0 05 | 0,25 | 0,75 15 0,38
Pulut 0 0,25 0 0,5 4,25 1,06
Pioneer 35 05 | 0,25 | 0,25 | 0,25 1,25 0,31
Pertiwi 3 0,25 0,5 0 0 0,75 0,19
Benindo-701 0 0 0,5 0 0,5 0,13
Total Ulangan 0,75 5 1 1,5 8,25 0,41

Tabel Lampiran 6h. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 26 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3 0,08 | 0,03 1,16 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 4 0,17 | 0,04 0,83 3,26 541 | tn
GALAT 12 0,81 | 0,07
TOTAL 19 1,06
KK 5,46
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Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 6i. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada

Pengamatan 30 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,5 0,5 0 0,75 1,75 0,44
Pulut 0,5 1 0,25 | 0,75 2,5 0,63
Pioneer 35 0,75 0,5 1,25 0,5 3 0,75
Pertiwi 3 0,25 0,5 0,5 0,5 1,75 0,44
Benindo-701 0,5 0,25 | 0,75 | 0,25 1,75 0,44
Total Ulangan 2,5 2,75 | 2,75 | 2,75 10,75 0,54

Tabel Lampiran 6j. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 30 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,01| 0,00 0,03 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 033| 0,08 0,83 3,26 5,41 | tn
GALAT 12| 1,19| 0,10
TOTAL 19| 1,53
KK 2,93

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 6k. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada

Pengamatan 34 HST

Perlakuan 1 2UIangan3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,5 0 0,25 0,5 1,25 0,31
Pulut 0,75 1 0,25 | 0,25 2,25 0,56
Pioneer 35 0,5 0,25 | 0,75 0,5 2 0,5
Pertiwi 3 0,25 0,5 0,75 | 0,25 1,75 0,44
Benindo-701 0,25 | 0,25 | 0,25 | 0,25 1 0,25
Total Ulangan 2,25 2 2,25 | 1,75 8,25 0,41

Tabel Lampiran 6l. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 34 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,03| 0,01 0,16 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 41 027| 0,07 0,94 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,86 | 0,07
TOTAL 19| 1,16
KK 3,24
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Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 6m. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 38 HST

Ulangan
Perlakuan 1 > 3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,25 0,25 | 0,4 0,5 1,4 0,35
Pulut 0,5 0,75 | 0,6 | 0,75 2,6 0,65
Pioneer 35 0,25 1 0,4 0 1,65 0,41
Pertiwi 3 0,25 1,25 | 0,4 0 1,9 0,48
Benindo-701 0,5 0,5 1,8 0,5 3,3 0,83
Total Ulangan 1,75 3,75 | 3,6 | 1,75 10,85 0,54

Tabel Lampiran 6n. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 38 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,74| 0,25 1,46 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 060| 0,15 0,88 3,26 5,41 | tn
GALAT 12| 2,04| 0,17
TOTAL 19| 3,38
KK 3,80

Keterangan: tn= Tidak Nyata

Tabel Lampiran 60. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 42 HST

Perlakuan 1 2UIangan3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,25 | 0,25 | 0,25 0 0,75 0,19
Pulut 0,5 0,5 0,25 | 0,25 15 0,38
Pioneer 35 0 0,25 0 0,25 0,5 0,13
Pertiwi 3 0,25 0,5 0,75 0,5 2 0,50
Benindo-701 0,75 0,5 1 0,5 2,75 0,69
Total Ulangan 1,75 2 2,25 1,5 7,50 0,38

Tabel Lampiran 6p. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 42 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3 0,06 | 0,02 0,62 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 4 0,84 | 0,21 6,23 3,26 541 | *
GALAT 12 0,41| 0,03
TOTAL 19 1,31
KK 2,45

Keterangan: tn= Tidak Nyata
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*= Berbeda Nyata

Tabel Lampiran 6g. Hasil Uji Lanjut Beda Nyata pada Uji Beda Nyata Jujur taraf 5%

Sd BNJ 5% BNJ
0,09 4,20 0,39
Perlakuan Rata-rata Rata-rata+BNJ Simbol
Pioneer 35 0,13 0,52 a
Bisi 18 0,19 a
Pulut 0,38 a
Pertiwi 3 0,50 a
Benindo-701 0,69 b

Tabel Lampiran 6r. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 46 HST

Perlakuan 1 L2JIangan3 1 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,25 0,5 0 0,25 1 0,25
Pulut 0,25 0,5 0 0,5 1,25 0,31
Pioneer 35 0 0,25 | 05| 0,25 1 0,25
Pertiwi 3 0,25 0,5 0 0,25 1 0,25
Benindo-701 0 0,25 0 0 0,25 0,06
Total Ulangan 0,75 2 05 | 1,25 4,50 0,23

Tabel Lampiran 6s. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 46 HST

F TABEL
SK DB JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3| 0,26 0,09 3,17 3,49 595 | tn
PERLAKUAN 41 0,14 0,04 1,30 3,26 541 | tn
GALAT 12| 0,33 0,03
TOTAL 19| 0,74
KK 3,69

Keterangan: tn= Tidak Nyata
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Tabel Lampiran 6t. Populasi Predator Pada Beberapa Varietas Tanaman Jagung Pada
Pengamatan 50 HST

Perlakuan 1 2UIangan3 2 Total perlakuan Rata-rata
Bisi-18 0,5 0,25 0 1,25 2 0,50
Pulut 0,25 | 2,75 0 0,5 3,5 0,88
Pioneer 35 0,5 0 0 0,25 0,75 0,19
Pertiwi 3 0 0 0,25 | 0,25 0,5 0,13
Benindo-701 0,25 0 0 0 0,25 0,06
Total Ulangan 1,5 3 0,25 | 2,25 7,00 0,35

Tabel Lampiran 6u. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Beberapa Varietas
Tanaman Jagung Pengamatan Pengamatan 50 HST

F TABEL
SK DB | JK KT | FHITUNG 0.05 0.01
KELOMPOK 3] 0,83 0,28 0,64 3,49 5,95 | tn
PERLAKUAN 41 1,83 0,46 1,07 3,26 5,41 | tn
GALAT 12| 514 0,43
TOTAL 19| 7,80
KK 9,35

Keterangan: tn= Tidak Nyata
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Gambér lampiran 6. Populasi larva S. frugiperda
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Gambar lampiran 7. Gejala kerusakan yang disebabkan oleh S. frugiperda
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Gambar lampiran 8. Pengamatan di apangan
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