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KUESIONER PENELITIAN 
PENGARUH DUKUNGAN SUAMI TERHADAP KEJADIAN UNMET 

NEED PADA PASANGAN USIA SUBUR DI WILAYAH KERJA 
PUSKESMAS BANGKELEKILA’ KABUPATEN TORAJA UTARA  

TAHUN 2020 
 

A. Identitas Responden 
Nomor responden  : 
Nama Responden  : 
Umur    :                  Tahun 
Alamat    : 
No.Hp    : 
Pendidikan terakhir Suami  : 

SD     SMA     D4   S2 
SMP     D3      S1 

       Pendidkan terakhir Ibu          : 
     SD     SMA      D4  
 S2 
             SMP     D3   S1 

Pekerjaan suami  : 
IRT    PNS   petani 
Swasta   Pedagang   lain-lain…………….. 

Pekerjaan ibu  : : 
IRT    PNS   petani 
Swasta   Pedagang   lain-lain…………….. 

Pendapatan/bulan  : 
 Suami   : Rp … 
 Ibu    : Rp … 
Total    : Rp … 

Jumlah anak    : G…..P….A…. 
  Hidup  L=........./ P=………orang  

       Mati     L= ……/  P= ……...orang  
        

KEIKUTSERTAAN KB 
Petunjuk Pengisian 
Jawablah pertanyaan dibawah ini sesuai dengan keadaan anda. 
Pilihlah jawaban pada jawaban yang paling anda anggap sesuai dan 
mohon mengisi pertanyaan yang mebutuhkan jawaban 

NO Pertanyaan Jawaban 
   

1 
 
 

Apakah saat ini ibu 

menggunakan alat kontrasepsi?  

(Jika Ya, Lanjut pertanyaan N0.2) 

(Jika tidak, Lanjut pertanyaan No.4) 

a. Ya 
b. Tidak  

Lampiran 1 
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2 
Apa jenis kontrasepsi yang ibu 
gunakan 

a. Kondom 
b. Diafragma 
c. Spermisida 
d. Pil 
e. Implant 
f. AKDR 
g. Kontrasepsi suntikan 
h. Kontrasepsi mantap 
i. Lainnya................... (sebutkan) 

3 

 
Kapan ibu mulai memakai alat 
kontrasepsi tersebut 
 

 

4 
 
 

Apa alasan ibu tidak 
menggunakan kontrasepsi? 

 

a. Dilarang suami   
b. Harganya Mahal  
c. Takut Efek samping  
d. Tidak sesuai dengan norma 

agama dan norma  adat 
e. Tidak nyaman 
f. ainnya, sebutkan! 
  ............................. 

5 
 

Apakah ibu pernah 
menggunakan alat kontrasepsi 
sebelumnya? 

a. Ya 
b. Tidak 

6 
 
 
 
 
 

 
Apa alat kontrasepsi yang ibu 
gunakan sebelumnya?  
 

a. Pil KB 
b. IUD  
c. Suntik  
d. Tubektomi  
e. implan/Susuk  
f. Lainnya,sebutkan!  
......................... 

  7 

 
Berapa lama ibu menggunakan 
alat kontrasepsi tersebut 

a. mulai :…….. 
b. Terakhir :…… 
c. Lamanya :…….. 
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8 
 
 
 
 
 
 
 
 

Apa alasan ibu berhenti 
menggunakan alat kontrasepsi? 
(jawaban bisa lebih dari 1)  
 

a. Dilarang suami   Harganya 
Mahal  

b. Takut Efek samping  
c. Tidak sesuai dengan norma 

agama dan norma  adat 
d. Tidak nyaman 
e. Lainnya, sebutkan! 
  ............................. 

9 
 
 
 

Apakah ibu berencana ingin 
anak  lagi? 

a. Tidak ingin anak lagi 
 
b. Ingin anak lagi dalam waktu ≤ 2 

tahun. 
c. Ingin anak segera 
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Dukungan Suami  
 

Petunjuk Pengisian 
Mohon  memberi tanda centang (ⱱ) pada jawaban yang paling ibu 
anggap sesuai dan mohon mengisi bagian yang membutuhkan jawaban 

No 
PERTANYAAN YA TIDAK 

1.  
Suami  pernah membicarakan tentang KB 
dengan pasangannya. 

  

2. 
  

KB adalah urusan wanita dan pria tidak perlu 
merisaukannya 

  

3. 
 

Wanita yang dapat hamil sehingga dialah yang 
harus menggunakan kontrasepsi 

  

4. 
Suami saya tidak memberikan motivasi apapun 
terkait penggunaan kontrasepsi 

  

5. 
Suami  saya turut  serta  dalam  menentukan  
alat  kontrasepsi yang ingin saya gunakan. 

  

6. 
Suami tidak menemani saat kunjungan untuk 
ber.KB 

  

7. 
Suami tidak pernah menyediakan transportasi 
(kendaraan) saat melakukan kunjungan KB 

  

8. 
Suami tidak mau membimbing saat saya 
bingung dengan pilihan alat kontrasepsi yang 
akan digunakan  

  

9. 
Suami menyarankan kepada saya agar tidak 
cemas dengan efek samping dari KB 

  

10. 
Suami  saya  mendukung  untuk  menggunakan  
alat kontrasepsi. 

  

11. 
Suami mengingatkan dengan halus ketika saya 
malas menggunakan alat kontrasepsi 

  

12. 
Suami saya ikut dalam konseling pemilihan alat 
kontrasepsi yang akan saya gunakan 

  

13. 
Suami tidak memberikan kepercayaan kepada 
saya untuk menggunakan kontrasepsi 

  

14. 
Suami tidak pernah mengingatkan jadwal ber 
KB apabila sudah waktunya berKB 

  

15. 
Suami tidak pernah mencarikan informasi 
kepada tenga kesehatan tentang jenis KB yang 
baik untuk digunakan. 

  

16. 
Suami memberitahu apabila mau ber-KB dapat 
membantu dalam kesejahteraan keluarga 

  

17. 
Suami bersedia menggunakan kontrasepsi bila 
keadaan istri tidak memungkinkan 

  

 
Nilai   
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Pengetahuan tentang KB 
 
Petunjuk pengisian 
Mohon memberi tanda centang ( √ ) pada jawaban yang paling ibu 
anggap sesuai : 

 

NO PERTANYAAN B S 

1 Keluarga Berencana adalah usaha untuk 

mengatur jumlah dan jarak anak yang 

diinginkan 

  

2 KB tidak dapat mencegah kehamilan pada 

usia terlalu tua atau usia di atas usia 35 

tahun karena memiliki risiko tinggi apabila 

terjadi kehamilan 

  

3 Sterilisasi wanita/Tubektomi/MOW 

Wanita dapat dioperasi agar tidak mempu-
nyai anak lagi 

  

4 Sterilisasi Pria/Vasektomi/MOP 

Pria dapat dioperasi agar tidak mempunyai 
anak lagi 

  

5 IUD/AKDR/Spiral 

Wanita bisa dipasangi spiral dalam 
rahimnya oleh dokter atau bidan untuk 
mencegah terjadinya kehamilan selama 8 
tahun 

  

6 Suntikan/Injeksi 

Wanita bisa disuntik oleh dokter atau bidan 
untuk mencegah kehamilan selama satu bu-
lan atau lebih 

  

7 Susuk KB/Implan 

Wanita dapat dipasang satu atau dua ba-
tang susuk di bawah kulit lengan atas untuk 
mencegah terjadinya kehamilan selama tiga 
tahun atau lebih 
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8 Pil 

Wanita dapat minum pil setiap hari untuk 
mencegah kehamilan 

  

9 Kondom/Karet Kb 

Pria dapat memakai sarung dari karet pada 
alat kelaminnya selama berhubungan sek-
sual untuk mencegah kehamilan 

  

10 Intravag/Diafragma 

Wanita bisa meletakkan tisu atau diafragma 
dalm vagina sebelum berhubungan untuk 
mencegah kehamilan 

  

11 Kontrasepsi Darurat / Emergency 

Wanita dapat mencegah kehamilan dengan 
minum pil khusus dalam tiga hari setelah 
berhubungan seks. Biasanya cara ini dipa-
kai dipakai hanya dalam situasi terpasa (da-
rurat) 

  

12 Metode Amenorhoe Laktasi (MAL) 

Wanita menyusui bayi dengan kondisi : 
Umur bayi kurang dari 6 bulan, bayi hanya 
di beri ASI saja, dan ibu belum haid kembali 
untuk mencegah kehamilan 

  

13 Pantang Berkala/Kalender 

Pasangan sengaja tidak berhubungan sek-
sual pada masa subur, pada waktu wanita  
berkemungkinan besar untuk menjadi hamil. 

  

14 Sanggama terputus 

Pria mengeluarkan air maninya di luar vagi-
na ketika berhubungan seksual. 

  

15 Alat kontrasepsi yang dengan pemasangan 

yang benar dapat menimbulkan infeksi 

  

 Nilai   
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Budaya 
 
 

Petunjuk Pengisian 
Pilih salah satu jawaban yang dianggap benar 
1. Siapa yang mengambil keputusan di dalam keluarga untuk menen-

tukan jenis kontrasepsi yang akan di gunakan 
a. Suami 
b. Istri 

 
2. Apakah memiliki anak dalam jumlah yang banyak atau lebih dari  

dua orang merupakan dambaan di dalam keluarga : 
a. Ya 
b. Tidak 

 
3. Apakah mempunyai banyak anak masih merupakan asumsi bahwa 

banyak anak banyak rejeki . 
a. Ya 
b. Tidak 

 
4. Apakah keluarga meyakini bahwa semakin banyak anak akan ber-

pengaruh ke acara rambu solo’ dan pembangunan tongkonan 
a. Ya 
b. Tidak 

 
5. Apakah ibu menganggap bahwa persalinan itu adalah suatu hal 

yang biasa karena sesuatu yang alami terjadi 
a. Ya 
b. Tidak 
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Penerimaan Informasi KB 

 

No Pernyataan Jawaban 

1 
Apakah ibu pernah mendapatkan 
informasi tentang KB? 

a. Ya 
b. Tidak 

2 
Dari mana ibu mendapatkan 
informasi tersebut? (Jawaban boleh 
lebih dari 1) 

a. Teman/Kerabat  

b. Media Cetak 
(buku, koran, 
majalah, dll)  

c. Media Elektronik 
(TV, Radio, dll)  

d. Petugas 
Kesehatan  

e. Internet  

f. Lainnya .... 
(sebutkan) 

3 
Informasi apa yang ibu dapatkan? 
(Jawaban boleh lebih dari 1) 

a. Jenis metode 
kontrasepsi  

b. Waktu 
penggunaan 
kontrasepsi  

c. Manfaat KB  

d. Efek samping  

e. Lainnya ...... 
(sebutkan)  
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Kunjungan  Petugas KB 
  

 

 

 

 

 

NO PERNYATAAN Jawaban  

1 
 
 
 
 
 

Dalam 3 Bulan terakhir, apakah ibu/ 
saudari dikunjungi oleh petugas 
lapangan KB? 
 
(Jika jawabannya Tidak, Lanjut No.5) 
 

a. Ya 
b. Tidak 

 

2 
 
 

Apakah petugas lapangan tersebut 
menerangkan kepada ibu/Saudari 
tentang alat/cara KB? 
 

a. Ya 
b. Tidak 

 
 
 
3 
 
 
 

Apa saja yang dilakukan oleh  petugas 
selama kunjungan? 

a. Penyuluhan 
b. Sosialisasi 
c. Konseling 
d. Lainnya,Sebutkan!.

............ 

4 
Apakah ibu pernah berkonsultasi ke 
tempat pelayanan KB ? 
 

a. Ya 
b. Tidak 

5 
 
 
 
 
 
 
 
 

 

Jika tidak dikunjungi oleh petugas 
lapangan tersebut, apa yang 
ibu/saudari lakukan? 
 
 
 
 
 
 
 

a. Mencari tempat  
pelayanan KB  
lainnya (misalnya 
ke Rumah Sakit, 
dll) 

b. Tidak melakukan 
apa-apa  

c. Tidak tahu 
d. Lainnya,Sebutkan!.

............... 



 

 

153 

 

Lembar penjelasan dan persetujuan responden 

 

Kepada  

Yth. PUS yang berdomisili di wilayah penelitian 

Di- 

 Tempat 

Saya yang bertanda tangan dibawah ini: 

Nama  : Elis Sampe Pasang 

NIM  : K012181088 

 

Dengan Hormat, 

 

Sehubungan dengan penelitian saya berkaitan dengan Pengaruh 

Dukungan Suami Terhadap Kejadian Unmet need Pada Pasangan Usia 

Subur di Wilayah Kerja Puskesmas Bangkelekila’ Kabupaten Toraja Utara , 

dengan ini saya mohon kesediaannya dan bantuan ibu untuk 

menjawab/mengisi kuesioner berikut ini. 

Saya melakukan penelitian dengan tujuan untuk pengembangan ilmu 

pengetahuan dan mengetahui Pengaruh Dukungan Suami Terhadap 

Kejadian Unmet need Pada Pasangan Usia Subur di Wilayah Kerja 

Puskesmas Bangkelekila’ Kabupaten Toraja Utara, Maka dengan ini saya 

mohon kesediaannya dan bantuan ibu untuk menjawab/mengisi semua 

pertanyaan kuesioner dengan jujur. Kerahasiaan atas semua informasi 

yang diberikan akan dijaga dan hanya digunakan untuk penelitian.  

Atas Kesediaan dan bantuan ibu saya ucapkan terima kasih. 

 

Hormat saya 

 

 

Elis Sampe Pasang 

Lampiran 2 
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FORMULIR PERSETUJUAN 

 

Setelah mendengar dan membaca penjelasan mengenai penelitian 

ini maka saya yang bertanda tangan di bawah ini : 

 

Nama : 

 

Umur : 

 

Alamat : 

Menyatakan setuju untuk mengikuti penelitian ini sebagai responden. 

 

                                                             Bangkelekila’,                             2020 

        

          Responden 

 

 
 

                    (    ) 
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DOKUMENTASI PENELITIAN 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 3 
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PERMOHONAN IZIN PENELITIAN 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 4 
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IZIN PENELITIAN DARI PEMPROV SULSEL 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 5 
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REKOMENDASI IZIN PENELITIAN DARI PEMKAB TORAJA UTARA 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 6 
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REKOMENDASI PERSETUJUAN ETIK 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 7 
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OUTPUT SPSS 

1. OUTPUT UNIVARIAT 

Frequencies 

 [DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

Statistics 

  Kelompok umur PENDIDIKAN_S PENDIDIKAN_I PEK_S PEK_I PENDAPATAN Paritas1 

N Valid 267 267 267 267 267 267 267 

Missing 0 0 0 0 0 0 0 

Mean 1.50 2.31 2.36 5.07 1.35 1.17 1.37 

Median 1.00 2.00 2.00 5.00 1.00 1.00 1.00 

Mode 1 3 1 5 1 1 1 

Std. Deviation .501 1.197 1.309 .801 1.199 .535 .483 

Minimum 1 1 1 1 1 0 1 

Maximum 2 6 6 6 6 4 2 

Frequency Table 

Kelompok umur 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Reproduksi sehat 134 50.2 50.2 50.2 

Reproduksi tidak sehat 133 49.8 49.8 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 

PENDIDIKAN_S 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid SD 89 33.3 33.3 33.3 

SMP 54 20.2 20.2 53.6 

SMA 101 37.8 37.8 91.4 

D3 1 .4 .4 91.8 

D4/S1 20 7.5 7.5 99.3 

tidak pernah sekolah 2 .7 .7 100.0 

Lampiran 8 
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PENDIDIKAN_S 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid SD 89 33.3 33.3 33.3 

SMP 54 20.2 20.2 53.6 

SMA 101 37.8 37.8 91.4 

D3 1 .4 .4 91.8 

D4/S1 20 7.5 7.5 99.3 

tidak pernah sekolah 2 .7 .7 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 

Frequencies 

Statistics 

PENDIDIKAN_I  

N Valid 267 

Missing 0 

Mean 2.36 

Median 2.00 

Mode 1 

Std. Deviation 1.309 

Minimum 1 

Maximum 6 

Percentiles 25 1.00 

50 2.00 

75 3.00 

 

 

PENDIDIKAN_I 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid SD 88 33.0 33.0 33.0 

SMP 64 24.0 24.0 56.9 
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SMA 79 29.6 29.6 86.5 

D3 7 2.6 2.6 89.1 

D4/S1 24 9.0 9.0 98.1 

tidak pernah sekolah 5 1.9 1.9 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 

Statistics 

PEK_I   

N Valid 267 

Missing 0 

Mean 1.33 

Median 1.00 

Mode 1 

Std. Deviation 1.178 

Minimum 1 

Maximum 6 

Percentiles 25 1.00 

50 1.00 

75 1.00 

 

PEK_I 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid IRT 243 91.0 91.0 91.0 

SWASTA 4 1.5 1.5 92.5 

PNS 5 1.9 1.9 94.4 

DLL 15 5.6 5.6 100.0 

Total 267 100.0 100.0  
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PENDAPATAN 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid 0 2 .7 .7 .7 

<1 juta 230 86.1 86.1 86.9 

1-3 juta 26 9.7 9.7 96.6 

3-5 juta 5 1.9 1.9 98.5 

>5 juta 4 1.5 1.5 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

Paritas1 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid paritas tidak aman 169 63.3 63.3 63.3 

paritas aman 98 36.7 36.7 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 
 

FREQUENCIES VARIABLES=UN DK11 PENGETAHUAN Budaya1 INFO PETUGAS 

  /STATISTICS=STDDEV MINIMUM MAXIMUM MEAN MEDIAN MODE 

  /ORDER=ANALYSIS. 

 

Frequencies 
 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Statistics 

  UN DK11 PENGETAHUAN Budaya1 INFO PETUGAS 

N Valid 267 266 267 267 267 265 

Missing 0 1 0 0 0 2 

Mean 1.75 1.74 1.78 1.64 1.02 1.61 

Median 2.00 2.00 2.00 2.00 1.00 2.00 

Mode 2 2 1 2 1 2 

Std. Deviation .432 .439 .793 .481 .148 .762 
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Minimum 1 1 1 1 1 1 

Maximum 2 2 3 2 2 11 

 

Frequency Table 

 

UN 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid YA 66 24.7 24.7 24.7 

TIDAK 201 75.3 75.3 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 

PENGETAHUAN 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Baik 119 44.6 44.6 44.6 

Cukup 87 32.6 32.6 77.2 

Kurang 61 22.8 22.8 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 
GET 

  FILE='D:\kak eis\ANALISIS.sav'. 
DATASET NAME DataSet1 WINDOW=FRONT. 

FREQUENCIES VARIABLES=Budaya1 

  /ORDER=ANALYSIS. 

 

Frequencies 

Statistics 

Budaya1  

N Valid 267 

Missing 0 
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Budaya1 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Mendukung 96 36.0 36.0 36.0 

Tidak mendukung 171 64.0 64.0 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

INFO 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid YA 261 97.8 97.8 97.8 

TIDAK 6 2.2 2.2 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 

SAVE OUTFILE='D:\kak eis\ANALISIS.sav' /COMPRESSED. 

FREQUENCIES VARIABLES=DK11 PETUGAS 

  /STATISTICS=STDDEV MINIMUM MAXIMUM MEAN MEDIAN MODE 

  /ORDER=ANALYSIS. 

 

Frequencies 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Statistics 

  DK11 PETUGAS 

N Valid 267 267 

Missing 0 0 

Mean 1.74 1.57 

Median 2.00 2.00 

Mode 2 2 

Std. Deviation .439 .496 

Minimum 1 1 

Maximum 2 2 

Frequency Table 
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DK11 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid Mendukung 69 25.8 25.8 25.8 

Tidak mendukung 198 74.2 74.2 100.0 

Total 267 100.0 100.0  

 

PETUGAS 

  

Frequency Percent Valid Percent 

Cumulative 

Percent 

Valid YA 115 43.1 43.1 43.1 

TIDAK 152 56.9 56.9 100.0 

Total 267 100.0 100.0  
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2. OUTPUT BIVARIAT 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 267 100.0% 0 .0% 267 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 2 67 69 

% within DK11 2.9% 97.1% 100.0% 

Tidak mendukung Count 64 134 198 

% within DK11 32.3% 67.7% 100.0% 

Total Count 66 201 267 

% within DK11 24.7% 75.3% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 23.807
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 22.252 1 .000   

Likelihood Ratio 31.327 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 23.718 1 .000   

N of Valid Cases
b
 267     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 17,06. 

b. Computed only for a 2x2 table     
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Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.062 .015 .263 

For cohort UN = YA .090 .023 .357 

For cohort UN = TIDAK 1.435 1.292 1.593 

N of Valid Cases 267   

 

USE ALL. 
COMPUTE filter_$=(KEL_UMUR = 1). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'KEL_UMUR = 1 (FILTER)'. 

VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 
FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 

CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 134 100.0% 0 .0% 134 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 2 35 37 

% within DK11 5.4% 94.6% 100.0% 

Tidak mendukung Count 33 64 97 

% within DK11 34.0% 66.0% 100.0% 

Total Count 35 99 134 
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DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 2 35 37 

% within DK11 5.4% 94.6% 100.0% 

Tidak mendukung Count 33 64 97 

% within DK11 34.0% 66.0% 100.0% 

Total Count 35 99 134 

% within DK11 26.1% 73.9% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 11.365
a
 1 .001   

Continuity Correction
b
 9.930 1 .002   

Likelihood Ratio 13.965 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 11.280 1 .001   

N of Valid Cases
b
 134     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 9,66. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

 

Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.111 .025 .490 

For cohort UN = YA .159 .040 .629 

For cohort UN = TIDAK 1.434 1.219 1.686 
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Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.111 .025 .490 

For cohort UN = YA .159 .040 .629 

For cohort UN = TIDAK 1.434 1.219 1.686 

N of Valid Cases 134   

 
 

USE ALL. 
COMPUTE filter_$=(KEL_UMUR = 2). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'KEL_UMUR = 2 (FILTER)'. 

VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 
FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 

CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 
  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 
 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 133 100.0% 0 .0% 133 100.0% 

 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 
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DK11 Mendukung Count 0 32 32 

% within DK11 .0% 100.0% 100.0% 

Tidak mendukung Count 31 70 101 

% within DK11 30.7% 69.3% 100.0% 

Total Count 31 102 133 

% within DK11 23.3% 76.7% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 12.807
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 11.147 1 .001   

Likelihood Ratio 19.873 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 12.711 1 .000   

N of Valid Cases
b
 133     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 7,46. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

 

Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

For cohort UN = TIDAK 1.443 1.267 1.643 

N of Valid Cases 133   

 
 

FILTER OFF. 

USE ALL. 

EXECUTE. 
RECODE PENDIDIKAN_I (6=2) (3 thru 5=1) (1 thru 2=2) INTO pend_i. 

EXECUTE. 

SAVE OUTFILE='D:\kak eis\ANALISIS.sav' /COMPRESSED. 

USE ALL. 
COMPUTE filter_$=(pend_i = 1). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'pend_i = 1 (FILTER)'. 
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VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 
FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 

CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 
  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 

 [DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 110 100.0% 0 .0% 110 100.0% 

 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 1 35 36 

% within DK11 2.8% 97.2% 100.0% 

Tidak mendukung Count 28 46 74 

% within DK11 37.8% 62.2% 100.0% 

Total Count 29 81 110 

% within DK11 26.4% 73.6% 100.0% 
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Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 15.334
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 13.582 1 .000   

Likelihood Ratio 19.600 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 15.195 1 .000   

N of Valid Cases
b
 110     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 9,49. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

 

Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.047 .006 .362 

For cohort UN = YA .073 .010 .518 

For cohort UN = TIDAK 1.564 1.298 1.884 

N of Valid Cases 110   

 
 

USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(pend_i = 2). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'pend_i = 2 (FILTER)'. 
VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 
CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 
  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 
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Crosstabs 

 [DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 157 100.0% 0 .0% 157 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 1 32 33 

% within DK11 3.0% 97.0% 100.0% 

Tidak mendukung Count 36 88 124 

% within DK11 29.0% 71.0% 100.0% 

Total Count 37 120 157 

% within DK11 23.6% 76.4% 100.0% 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 9.783
a
 1 .002   

Continuity Correction
b
 8.393 1 .004   

Likelihood Ratio 13.088 1 .000   

Fisher's Exact Test    .001 .001 

Linear-by-Linear Association 9.721 1 .002   

N of Valid Cases
b
 157     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 7,78. 

b. Computed only for a 2x2 table     
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Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.076 .010 .580 

For cohort UN = YA .104 .015 .733 

For cohort UN = TIDAK 1.366 1.203 1.553 

N of Valid Cases 157   

 

USE ALL. 
RECODE PENG (Lowest thru 7=2) (8 thru Highest=1) INTO PENGETAHUAN2. 

EXECUTE. 

USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(pengetahuan22 = 1). 
VARIABLE LABEL filter_$ 'pengetahuan22 = 1 (FILTER)'. 

VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 

CROSSTABS 

  /TABLES=filter_$ BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 
  /STATISTICS=CHISQ 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

pengetahuan22 = 1 (FILTER) 

* UN 
206 100.0% 0 .0% 206 100.0% 

 

Chi-Square Tests 

 Value 

Pearson Chi-Square .
a
 

N of Valid Cases 206 
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Chi-Square Tests 

 Value 

Pearson Chi-Square .
a
 

N of Valid Cases 206 

a. No statistics are computed 

because pengetahuan22 = 1 

(FILTER) is a constant. 

 
 

CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 
  /STATISTICS=CHISQ 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 206 100.0% 0 .0% 206 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 2 60 62 

% within DK11 3.2% 96.8% 100.0% 

Tidak mendukung Count 45 99 144 

% within DK11 31.2% 68.8% 100.0% 

Total Count 47 159 206 

% within DK11 22.8% 77.2% 100.0% 

 

 

 



 

 

181 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 19.328
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 17.770 1 .000   

Likelihood Ratio 24.716 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 19.234 1 .000   

N of Valid Cases
b
 206     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 14,15. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(pengetahuan22 = 2). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'pengetahuan22 = 2 (FILTER)'. 
VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 
CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ 
  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 
 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 61 100.0% 0 .0% 61 100.0% 
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DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 0 7 7 

% within DK11 .0% 100.0% 100.0% 

Tidak mendukung Count 19 35 54 

% within DK11 35.2% 64.8% 100.0% 

Total Count 19 42 61 

% within DK11 31.1% 68.9% 100.0% 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 3.577
a
 1 .059   

Continuity Correction
b
 2.125 1 .145   

Likelihood Ratio 5.626 1 .018   

Fisher's Exact Test    .088 .062 

Linear-by-Linear Association 3.519 1 .061   

N of Valid Cases
b
 61     

a. 2 cells (50,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 2,18. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

FILTER OFF. 

USE ALL. 

EXECUTE. 
FREQUENCIES VARIABLES=pengetahuan22 

  /ORDER=ANALYSIS. 
USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(Paritas1 = 2). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'Paritas1 = 2 (FILTER)'. 
VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 
CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 
  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 
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Crosstabs 

 [DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 98 100.0% 0 .0% 98 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 0 23 23 

% within DK11 .0% 100.0% 100.0% 

Tidak mendukung Count 27 48 75 

% within DK11 36.0% 64.0% 100.0% 

Total Count 27 71 98 

% within DK11 27.6% 72.4% 100.0% 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 11.429
a
 1 .001   

Continuity Correction
b
 9.696 1 .002   

Likelihood Ratio 17.365 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 11.312 1 .001   

N of Valid Cases
b
 98     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 6,34. 

b. Computed only for a 2x2 table     
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Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

For cohort UN = TIDAK 1.562 1.319 1.852 

N of Valid Cases 98   

 

USE ALL. 
COMPUTE filter_$=(Paritas1 = 1). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'Paritas1 = 1 (FILTER)'. 

VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 
FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 

CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 
  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 169 100.0% 0 .0% 169 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 2 44 46 

% within DK11 4.3% 95.7% 100.0% 

Tidak mendukung Count 37 86 123 

% within DK11 30.1% 69.9% 100.0% 

Total Count 39 130 169 

% within DK11 23.1% 76.9% 100.0% 
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Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 12.489
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 11.082 1 .001   

Likelihood Ratio 15.694 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 12.415 1 .000   

N of Valid Cases
b
 169     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 10,62. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.106 .024 .459 

For cohort UN = YA .145 .036 .576 

For cohort UN = TIDAK 1.368 1.200 1.560 

N of Valid Cases 169   

 
 

USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(Budaya1 = 1). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'Budaya1 = 1 (FILTER)'. 
VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 
CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 
  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 
 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 
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Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 96 100.0% 0 .0% 96 100.0% 

 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 1 29 30 

% within DK11 3.3% 96.7% 100.0% 

Tidak mendukung Count 24 42 66 

% within DK11 36.4% 63.6% 100.0% 

Total Count 25 71 96 

% within DK11 26.0% 74.0% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 11.683
a
 1 .001   

Continuity Correction
b
 10.031 1 .002   

Likelihood Ratio 14.818 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 11.562 1 .001   

N of Valid Cases
b
 96     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 7,81. 

b. Computed only for a 2x2 table     
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Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.060 .008 .471 

For cohort UN = YA .092 .013 .646 

For cohort UN = TIDAK 1.519 1.251 1.844 

N of Valid Cases 96   

 
 

USE ALL. 
COMPUTE filter_$=(Budaya1 = 2). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'Budaya1 = 2 (FILTER)'. 

VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 
FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 

CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 
  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 

 [DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 171 100.0% 0 .0% 171 100.0% 
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DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 1 38 39 

% within DK11 2.6% 97.4% 100.0% 

Tidak mendukung Count 40 92 132 

% within DK11 30.3% 69.7% 100.0% 

Total Count 41 130 171 

% within DK11 24.0% 76.0% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 12.708
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 11.232 1 .001   

Likelihood Ratio 17.136 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 12.634 1 .000   

N of Valid Cases
b
 171     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 9,35. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.061 .008 .456 

For cohort UN = YA .085 .012 .596 

For cohort UN = TIDAK 1.398 1.236 1.582 

N of Valid Cases 171   

USE ALL. 
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COMPUTE filter_$=(INFO = 1). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'INFO = 1 (FILTER)'. 
VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 
CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 
  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

 

Crosstabs 
 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 261 100.0% 0 .0% 261 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 2 67 69 

% within DK11 2.9% 97.1% 100.0% 

Tidak mendukung Count 60 132 192 

% within DK11 31.2% 68.8% 100.0% 

Total Count 62 199 261 

% within DK11 23.8% 76.2% 100.0% 
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Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 22.527
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 20.988 1 .000   

Likelihood Ratio 29.577 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 22.440 1 .000   

N of Valid Cases
b
 261     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 16,39. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.066 .016 .277 

For cohort UN = YA .093 .023 .369 

For cohort UN = TIDAK 1.412 1.273 1.567 

N of Valid Cases 261   

 
 

USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(INFO = 2). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'INFO = 2 (FILTER)'. 
VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 
CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 
  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 
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Crosstabs 

 [DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

Warnings 

No measures of association are computed for the crosstabulation of DK11 * UN. At least 

one variable in each 2-way table upon which measures of association are computed is a 

constant. 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 6 100.0% 0 .0% 6 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Tidak mendukung Count 4 2 6 

% within DK11 66.7% 33.3% 100.0% 

Total Count 4 2 6 

% within DK11 66.7% 33.3% 100.0% 

 

Chi-Square Tests 

 Value 

Pearson Chi-Square .
a
 

N of Valid Cases 6 

a. No statistics are computed 

because DK11 is a constant. 

 

Risk Estimate 

 Value 

Odds Ratio for DK11 (Tidak 

mendukung / .) 
.
a
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Risk Estimate 

 Value 

Odds Ratio for DK11 (Tidak 

mendukung / .) 
.
a
 

a. No statistics are computed because 

DK11 is a constant. 

 
 

USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(PETUGAS = 1). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'PETUGAS = 1 (FILTER)'. 
VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 

FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 
CROSSTABS 

  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 

  /STATISTICS=CHISQ RISK 
  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

Crosstabs 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 115 100.0% 0 .0% 115 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 0 37 37 

% within DK11 .0% 100.0% 100.0% 

Tidak mendukung Count 22 56 78 

% within DK11 28.2% 71.8% 100.0% 

Total Count 22 93 115 
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DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 0 37 37 

% within DK11 .0% 100.0% 100.0% 

Tidak mendukung Count 22 56 78 

% within DK11 28.2% 71.8% 100.0% 

Total Count 22 93 115 

% within DK11 19.1% 80.9% 100.0% 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 12.905
a
 1 .000   

Continuity Correction
b
 11.146 1 .001   

Likelihood Ratio 19.464 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 12.792 1 .000   

N of Valid Cases
b
 115     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 7,08. 

b. Computed only for a 2x2 table     

 

Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

For cohort UN = TIDAK 1.393 1.212 1.601 

N of Valid Cases 115   

 
USE ALL. 

COMPUTE filter_$=(PETUGAS = 2). 

VARIABLE LABEL filter_$ 'PETUGAS = 2 (FILTER)'. 

VALUE LABELS filter_$ 0 'Not Selected' 1 'Selected'. 
FORMAT filter_$ (f1.0). 

FILTER BY filter_$. 

EXECUTE. 

CROSSTABS 
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  /TABLES=DK11 BY UN 

  /FORMAT=AVALUE TABLES 
  /STATISTICS=CHISQ RISK 

  /CELLS=COUNT ROW 

  /COUNT ROUND CELL. 

Crosstabs 

[DataSet0] D:\kak eis\ANALISIS.sav 

Case Processing Summary 

 Cases 

 Valid Missing Total 

 N Percent N Percent N Percent 

DK11 * UN 152 100.0% 0 .0% 152 100.0% 

 

DK11 * UN Crosstabulation 

   UN 

Total    YA TIDAK 

DK11 Mendukung Count 2 30 32 

% within DK11 6.2% 93.8% 100.0% 

Tidak mendukung Count 42 78 120 

% within DK11 35.0% 65.0% 100.0% 

Total Count 44 108 152 

% within DK11 28.9% 71.1% 100.0% 

 

Chi-Square Tests 

 

Value df 

Asymp. Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 10.153
a
 1 .001   

Continuity Correction
b
 8.803 1 .003   

Likelihood Ratio 12.561 1 .000   

Fisher's Exact Test    .001 .001 

Linear-by-Linear Association 10.086 1 .001   

N of Valid Cases
b
 152     

a. 0 cells (,0%) have expected count less than 5. The minimum expected count is 9,26. 

b. Computed only for a 2x2 table     
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Risk Estimate 

 

Value 

95% Confidence Interval 

 Lower Upper 

Odds Ratio for DK11 

(Mendukung / Tidak 

mendukung) 

.124 .028 .544 

For cohort UN = YA .179 .046 .698 

For cohort UN = TIDAK 1.442 1.230 1.691 

N of Valid Cases 152   
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3. OUTPUT MULTI 

LOGISTIC REGRESSION VARIABLES UN 

  /METHOD=ENTER DK11 KEL_UMUR pend_i Paritas1 pengetahuan22 Budaya1 INFO PETUGAS 

  /CONTRAST (DK11)=Indicator 

  /CONTRAST (Paritas1)=Indicator 

  /CONTRAST (pend_i)=Indicator 

  /CONTRAST (pengetahuan22)=Indicator 

  /CONTRAST (KEL_UMUR)=Indicator 

  /CONTRAST (PETUGAS)=Indicator 

  /CONTRAST (Budaya1)=Indicator 

  /CONTRAST (INFO)=Indicator 

  /PRINT=GOODFIT CI(95) 

  /CRITERIA=PIN(0.05) POUT(0.10) ITERATE(20) CUT(0.5). 

 

Logistic Regression 

 

Case Processing Summary 

Unweighted Cases
a
 N Percent 

Selected Cases Included in Analysis 267 100.0 

Missing Cases 0 .0 

Total 267 100.0 

Unselected Cases 0 .0 

Total 267 100.0 

a. If weight is in effect, see classification table for the total number of 

cases. 

 

 

Dependent Variable 

Encoding 

Original 

Value Internal Value 

YA 0 

TIDAK 1 
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Categorical Variables Codings 

  

Frequency 

Parameter coding 

  (1) 

PETUGAS YA 115 1.000 

TIDAK 152 .000 

Kelompok umur Reproduksi sehat 134 1.000 

Reproduksi tidak sehat 133 .000 

pend_i tinggi 110 1.000 

rendah 157 .000 

Paritas1 paritas tidak aman 169 1.000 

paritas aman 98 .000 

pengetahuan22 cukup 206 1.000 

kurang 61 .000 

INFO YA 261 1.000 

TIDAK 6 .000 

Budaya1 Mendukung 96 1.000 

Tidak mendukung 171 .000 

DK11 Mendukung 69 1.000 

Tidak mendukung 198 .000 

 

 

Block 0: Beginning Block 

 

Classification Table
a,b

 

 

Observed 

Predicted 

 UN 
Percentage 

Correct  YA TIDAK 

Step 0 UN YA 0 66 .0 

TIDAK 0 201 100.0 

Overall Percentage   75.3 

a. Constant is included in the model.   

b. The cut value is ,500    
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Variables in the Equation 

  B S.E. Wald df Sig. Exp(B) 

Step 0 Constant 1.114 .142 61.621 1 .000 3.045 

 

Variables not in the Equation 

   Score df Sig. 

Step 0 Variables DK11(1) 23.807 1 .000 

KEL_UMUR(1) .283 1 .594 

pend_i(1) .272 1 .602 

Paritas1(1) .667 1 .414 

pengetahuan22(1) 1.756 1 .185 

Budaya1(1) .141 1 .707 

INFO(1) 5.804 1 .016 

PETUGAS(1) 3.391 1 .066 

Overall Statistics 31.601 8 .000 

 

Block 1: Method = Enter 

 

Omnibus Tests of Model Coefficients 

  Chi-square df Sig. 

Step 1 Step 39.002 8 .000 

Block 39.002 8 .000 

Model 39.002 8 .000 

 

Model Summary 

Step -2 Log likelihood 

Cox & Snell R 

Square 

Nagelkerke R 

Square 

1 259.625
a
 .136 .202 

a. Estimation terminated at iteration number 6 because 

parameter estimates changed by less than ,001. 
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Hosmer and Lemeshow Test 

Step Chi-square df Sig. 

1 9.993 8 .265 

 

Contingency Table for Hosmer and Lemeshow Test 

  UN = YA UN = TIDAK 

Total   Observed Expected Observed Expected 

Step 1 1 12 13.162 15 13.838 27 

2 10 9.890 16 16.110 26 

3 13 8.788 12 16.212 25 

4 9 9.296 20 19.704 29 

5 7 7.695 20 19.305 27 

6 4 7.747 26 22.253 30 

7 4 5.077 18 16.923 22 

8 5 3.091 24 25.909 29 

9 2 .770 24 25.230 26 

10 0 .485 26 25.515 26 

 

Classification Table
a
 

 

Observed 

Predicted 

 UN 
Percentage 

Correct  YA TIDAK 

Step 1 UN YA 4 62 6.1 

TIDAK 2 199 99.0 

Overall Percentage   76.0 

a. The cut value is ,500    
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Variables in the Equation 

  

B S.E. Wald df Sig. Exp(B) 

95,0% C.I.for EXP(B) 

  Lower Upper 

Step 1
a
 DK11(1) 2.765 .742 13.871 1 .000 15.881 3.706 68.055 

KEL_UMUR(1) -.116 .332 .122 1 .726 .890 .465 1.706 

pend_i(1) -.370 .326 1.284 1 .257 .691 .365 1.310 

Paritas1(1) .072 .346 .044 1 .834 1.075 .545 2.120 

pengetahuan22(1) .227 .355 .409 1 .522 1.255 .626 2.515 

Budaya1(1) -.307 .341 .813 1 .367 .735 .377 1.434 

INFO(1) 1.504 .901 2.788 1 .095 4.500 .770 26.297 

PETUGAS(1) .362 .320 1.277 1 .258 1.436 .767 2.691 

Constant -.751 .965 .605 1 .437 .472   

a. Variable(s) entered on step 1: DK11, KEL_UMUR, pend_i, Paritas1, pengetahuan22, Budaya1, INFO, 

PETUGAS. 
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Lampiran 9 
 

CURICULUM VITAE 
 
 
 
 
 
 
 

 
 
 
 
 

A. Data Pribadi 

1. Nama    : Elis Sampe Pasang 

2. Tempat / Tanggal Lahir  : Tandung Nanggala, 15 Desember 1979 

3. Alamat Sekarang   : Jl. Sahabat III. Kel. Tamalanrea Indah Makassar 

4. Alamat Asal    : Desa Banga Kec. Rembon Kab. Tana Toraja 

5. Jenis Kelamin   : Perempuan 

6. Suku / Bangsa   : Toraja / Indonesia 

7. Agama    : Kristen Protestan 

8. Email     : elissampepasang05@gmail.com 

9. No. Hp    : 0812 4219 8679 

10. Nama Orang Tua 

a. Ayah    : Sampe Pasang 

b. Ibu     : Ester Tande 

 

B. Riwayat Pendidikan 

1. SDN No. 76 Tandung Nanggala Tahun 1986 s/d 1992 

2. SMP Negeri Nanggala Tahun 1992 s/d 1995 

3. SPK (Sekolah Perawat Kesehatan) Tana Toraja Tahun 1995 s/d 1998 

4. D1 Program Pendidikan Bidan Kab. Tana Toraja Tahun 1998 s/d 1999 

5. D3 Kebidanan AKBID Sinar Kasih Toraja Tahun 2008 s/d 2011 

6. D4 Kebidanan Universitas Kadiri Tahun 2012 s/d 2013 

7. S2 Kesehatan Masyarakat Departemen Keselamatan dan Kesehatan Kerja Uiversi-

tas Hasanuddin Tahun 2018 s/d 2020 


