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Lampiran 1. Hasil analisis ragam konsumsi pakan ayam kampung yang diberikan

sinbiotik dalam air minum

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:KONSUMSI PAKAN

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 33.3800 1
KELOMPOK 2 36.3500 1
KELOMPOK 3 32.9900 . 1
Total 34.2400 1.83769 3
P2=SIN KELOMPOK 1 33.7800 1
KELOMPOK 2 35.0200 1
KELOMPOK 3 32.2400 . 1
Total 33.6800 1.39270 3
Total KELOMPOK 1 33.5800 .28284 2
KELOMPOK 2 35.6850 .94045 2
KELOMPOK 3 32.6150 .53033 2
Total 33.9600 1.49022 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 33.3800 1
KELOMPOK 2 36.3500 1
KELOMPOK 3 32.9900 . 1
Total 34.2400 1.83769 3
P2=SIN KELOMPOK 1 33.7800 1
KELOMPOK 2 35.0200 1
KELOMPOK 3 32.2400 . 1
Total 33.6800 1.39270 3
Total KELOMPOK 1 33.5800 .28284 2
KELOMPOK 2 35.6850 .94045 2
KELOMPOK 3 32.6150 .53033 2
Total 33.9600 1.49022 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 33.3800 .00000 2
KELOMPOK 2 36.3500 .00000 2
KELOMPOK 3 32.9900 .00000 2
Total 34.2400 1.64368 6
P2=SIN KELOMPOK 1 33.7800 .00000 2
KELOMPOK 2 35.0200 .00000 2
KELOMPOK 3 32.2400 .00000 2
Total 33.6800 1.24566 6
Total KELOMPOK 1 33.5800 .23094 4
KELOMPOK 2 35.6850 .76788 4
KELOMPOK 3 32.6150 43301 4
Total 33.9600 1.42087 12

- Tests of Between-Subjects Effects
e Variable: KONSUMSI PAKAN
M 'jﬁ@ ; Type Il Sum of Squares |df | Mean Square F Sig.

T 20.6579 5 4.131] 15.986 002
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Intercept
PERLAKUAN_IOF
PERLAKUAN_SIN

PERLAKUAN_IOF
PERLAKUAN_SIN

KELOMPOK

Error

Total

Corrected Total

x|

13839.379
.000
941

.000

19.716
1.551

13861.587( 12
22.208( 11

13839.379
.000
941

.000

9.858
.258

5.355E4

.000
3.640

.000
38.146

.000
1.000
.105

1.000
.000

a. R Squared = .930 (Adjusted R Squared = .872)

Lampiran 2. Hasil analisis ragam konsumsi air minum ayam kampung yang

Univariate Analysis of Variance

diberikan sinbiotik dalam air minum

Descriptive Statistics
Dependent Variable:KONSUMSI AIR MINUM

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SI KELOMPOK 1 53.0100 1
KELOMPOK 2 51.1100 1
KELOMPOK 3 62.4600 : 1
Total 55.5267 6.07913 3
P2=SIN KELOMPOK 1 56.9300 1
KELOMPOK 2 52.5400 1
KELOMPOK 3 54.5600 . 1
Total 54.6767 2.19732 3
Total KELOMPOK 1 54.9700 2.77186 2
KELOMPOK 2 51.8250 1.01116 2
KELOMPOK 3 58.5100 5.58614 2
Total 55.1017 4.11465 6
P2=10F P1=NON S KELOMPOK 1 53.0100 1
KELOMPOK 2 51.1100 1
KELOMPOK 3 62.4600 . 1
Total 55.5267 6.07913 3
P2=SIN KELOMPOK 1 56.9300 1
KELOMPOK 2 52.5400 1
KELOMPOK 3 54.5600 . 1
Total 54.6767 2.19732 3]
Total KELOMPOK 1 54.9700 2.77186 2
KELOMPOK 2 51.8250 1.01116 2
KELOMPOK 3 58.5100 5.58614 2
Total 55.1017 4.11465 6
Total P1=NON SI KELOMPOK 1 53.0100 .00000 2
KELOMPOK 2 51.1100 .00000 2
KELOMPOK 3 62.4600 .00000 2
Total 55.5267 5.43734 6
P2=SIN KELOMPOK 1 56.9300 .00000 2
= KELOMPOK 2 52.5400 .00000 2
~ -éJ KELOMPOK 3 54.5600 .00000 2
iL J_rgfsjf"lw Total 54.6767 1.96535 6
e Total KELOMPOK 1 54.9700 2.26321 4
KELOMPOK 2 51.8250 .82561 4
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KELOMPOK 3 58.5100 4.56107 4
Total | 55.1017| 3.92317| 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:KONSUMSI AIR MINUM
Source Type Il Sum of Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model 91.650% 5 18.330 1.416 .339
Intercept 36434.324 1 36434.324| 2.815E3 .000
PERLAKUAN_P .000 1 .000 .000 1.OOOI
PERLAKUAN_S 2.167 1 2.167 167 .697
Eggtﬁiﬂmig | 000 1 000 000 1.oool
KELOMPOK 89.482 2 44.741 3.457 .100
Error 77.654 6 12.942
Total 36603.628 12
Corrected Total 169.304 11

a. R Squared = .541 (Adjusted R Squared = .159)

Lampiran 3. Hasil analisis ragam pertambahan bobot badan ayam
yang diberikan sinbiotik dalam air minum

Univariate Analysis of Variance
Descriptive Statistics

Dependent Variable:PBB

kampung

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 9.5400 1
KELOMPOK 2 8.3700 1
KELOMPOK 3 7.4200 ) 1
Total 8.4433 1.06190 3
P2=SIN KELOMPOK 1 9.3100 1
KELOMPOK 2 9.4500 1
KELOMPOK 3 6.4100 ) 1
Total 8.3900 1.71616 3
Total KELOMPOK 1 9.4250 16263 2
KELOMPOK 2 8.9100 76368 2
KELOMPOK 3 6.9150 71418 2
Total 8.4167 1.27671 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 8.8700 1
KELOMPOK 2 9.0700 1
KELOMPOK 3 6.4100 ) 1
Total 8.1167 1.48140 3
P2=SIN KELOMPOK 1 8.9800 1
KELOMPOK 2 9.6200 1
KELOMPOK 3 8.1700 ) 1
Total 8.9233 72666 3
Total KELOMPOK 1 8.9250 07778 2
KELOMPOK 2 9.3450 .38891 2
KELOMPOK 3 7.2900 1.24451 2
Total 8.5200 1.13324 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 9.2050 47376 2
- KELOMPOK 2 8.7200 49497 2
i KELOMPOK 3 6.9150 71418 2
E 4; lrj‘:w Total 8.2800 1.16657 6
W fectfonaitalfl P2=SIN KELOMPOK 1 9.1450 23335 2
e KELOMPOK 2 9.5350 12021 2
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KELOMPOK 3 7.2900 1.24451 2
Total 8.6567 1.21434 6
Total KELOMPOK 1 9.1750 .30687 4
KELOMPOK 2 9.1275 .55488 4
KELOMPOK 3 7.1025 .85625 4
Total 8.4683 1.15220 12|
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:PBB
Type lll Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model 12.210% 5 2.442 6.122 .024
Intercept 860.552 1 860.552 2.157E3 .000j
PERLAKUAN_P .032 1 .032 .080 .786
PERLAKUAN_S 426 1 426 1.067 341
Eggtﬁigﬁm:g ) .555 1 .555 1.391 .283
KELOMPOK 11.198 2 5.599 14.036 .005
Error 2.393 6 .399
Total 875.155 12
Corrected Total 14.603| 11

a. R Squared = .836 (Adjusted R Squared = .700)

Lapiran 4. Hasil analisis ragam konversi pakan ayam kampung yang diberikan

Univariate Analysis of Variance

Dependent Variable:KONVERSI PAKAN

sinbiotik pasca dalam air minum

Descriptive Statistics

www.balesio.com

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 3.5400 1
KELOMPOK 2 4.3800 1
KELOMPOK 3 5.0000 . 1
Total 4.3067 73276 3
P2=SIN KELOMPOK 1 3.6600 1
KELOMPOK 2 3.7200 1
KELOMPOK 3 5.0400 . 1
Total 4.1400 78000 3
Total KELOMPOK 1 3.6000 08485 2
KELOMPOK 2 4.0500 46669 2
KELOMPOK 3 5.0200 02828 2
Total 4.2233 68298 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 3.8400 1
KELOMPOK 2 4.0500 1
KELOMPOK 3 4.7900 . 1
Total 4.2267 149903 3]
P2=SIN KELOMPOK 1 3.8000 1
KELOMPOK 2 3.7100 1
KELOMPOK 3 4.0300 . 1
Total 3.8467 16503 3|
= Total KELOMPOK 1 3.8200 02828 2
P llf‘f‘w KELOMPOK 2 3.8800 24042 2
P I KELOMPOK 3 4.4100 53740 2
_— Total 4.0367 39221 6
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Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 3.6900 21213 2
KELOMPOK 2 4.2150 .23335 2
KELOMPOK 3 4.8950 .14849 2
Total 4.2667 56241 6

P2=SIN KELOMPOK 1 3.7300 .09899 2
KELOMPOK 2 3.7150 .00707 2
KELOMPOK 3 4.5350 .71418 2
Total 3.9933 52921 6
Total KELOMPOK 1 3.7100 13711 4
KELOMPOK 2 3.9650 .31859 4
KELOMPOK 3 4.7150 46965 4
Total 4.1300 .53987 12|
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:KONVERSI PAKAN
Type lll Sum of

Source Squares Df Mean Square F Sig.

Corrected Model 2.546° 5 .509 4.631 .045

Intercept 204.683 1 204.683 1.861E3 .000j

IOF .105 1 .105 .951 .367

SIN 224 1 224 2.038 .203

IOF * SIN .034 1 .034 .310 .598]

KELOMPOK 2.183 2 1.092 9.928 .012

Error .660 6 110

Total 207.889 12

Corrected Total 3.206 11

a. R Squared = .794 (Adjusted R Squared = .623)

Lampiran 5. Hasil analisis ragam berat tembolok ayam kampung yang diberikan

Univariate Analysis of Variance

sinbiotik dalam air minum

Descriptive Statistics

Dependent Variable:BERAT TEMBOLOK

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=S=NON SIN KELOMPOK 1 4700 1
KELOMPOK 2 .4500 1
KELOMPOK 3 5300 ] 1
Total 4833 04163 3
P2=SIN KELOMPOK 1 4400 1
KELOMPOK 2 5300 1
KELOMPOK 3 .4800 ] 1
Total 4833 04509 3
Total KELOMPOK 1 4550 02121 2
KELOMPOK 2 .4900 .05657| 2
KELOMPOK 3 5050 .03536| 2
Total 4833 .03882| 6
P2=I0F P1=S=NON SIN KELOMPOK 1 5800 1
KELOMPOK 2 .5000 1
- KELOMPOK 3 4700 ] 1
" Total 5167 .05686| 3|
. :-:' % m‘]ﬁv P2=SIN KELOMPOK 1 5900 1
N figibaiall N KELOMPOK 2 5700 1
e KELOMPOK 3 5400 1
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Total .5667 .02517 3
Total KELOMPOK 1 .5850 .00707 2
KELOMPOK 2 .5350 .04950 2
KELOMPOK 3 .5050 .04950| 2
Total 5417 .04792 6
Total P1=S=NON SIN KELOMPOK 1 .5250 .07778 2
KELOMPOK 2 4750 .03536 2
KELOMPOK 3 .5000 .04243 2
Total .5000 .04817] 6
P2=SIN KELOMPOK 1 .5150 .10607 2
KELOMPOK 2 .5500 .02828 2
KELOMPOK 3 .5100 .04243 2
Total .5250 .05612] 6
Total KELOMPOK 1 .5200 .07616 4
KELOMPOK 2 5125 .05058 4
KELOMPOK 3 .5050 .03512 4
Total 5125 .05154] 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT TEMBOLOK
Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model .0142 5 .003 1.167 421
Intercept 3.152 1 3.152 1.276E3 .000
IOF .010 1 .010 4.134 .088I
SIN .002 1 .002 759 417
IOF * SIN .002 1 .002 .759 417
KELOMPOK .000 2 .000 .091 914
Error .015 6 .002
Total 3.181 12
Corrected Total .029 11

a. R Squared = .493 (Adjusted R Squared = .071)

Lampiran 6. Hasil analisis ragam berat proventikulus ayam kampung yang

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:BERAT PROVENTIKULUS

diberikan sinbiotik dalam air minum

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 7200 1
KELOMPOK 2 5700 1
KELOMPOK 3 4700 ) 1
Total 5867 .12583 3
P2=SIN KELOMPOK 1 7200 1
KELOMPOK 2 .6300 1
KELOMPOK 3 5300 ) 1
Total 6267 .09504 3]
Total KELOMPOK 1 7200 .00000 2
- KELOMPOK 2 .6000 .04243 2
: KELOMPOK 3 .5000 .04243 2
. P flﬁ‘ r Total 6067 10211 6
L L P1=NON SIN KELOMPOK 1 .7800 1
p— KELOMPOK 2 .6100 1
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KELOMPOK 3 .4800 . 1
Total .6233 .15044 3
P2=SIN KELOMPOK 1 .8300 1
KELOMPOK 2 .5900 1
KELOMPOK 3 .5400 . 1
Total .6533 .15503 3|
Total KELOMPOK 1 .8050 .03536 2
KELOMPOK 2 .6000 .01414 2
KELOMPOK 3 .5100 .04243 2
Total .6383 13761 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 .7500 .04243 2
KELOMPOK 2 .5900 .02828 2
KELOMPOK 3 4750 .00707 2
Total .6050 .12566 6
P2=SIN KELOMPOK 1 7750 .07778 2
KELOMPOK 2 .6100 .02828 2
KELOMPOK 3 .5350 .00707 2
Total .6400 .11593 6
Total KELOMPOK 1 7625 .05315 4
KELOMPOK 2 .6000 .02582 4
KELOMPOK 3 .5050 .03512 4
Total .6225 11671 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT PROVENTIKULUS
Type lll Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model 1422 5 .028 23.041 .001
Intercept 4.650 1 4.650 3.762E3 .000
IOF .003 1 .003 2.434 .17OI
SIN .004 1 .004 2.973 .135
IOF * SIN 7.500E-5 1 7.500E-5 .061 .814
KELOMPOK .136 2 .068 54.870 .000}
Error .007 6 .001
Total 4.800 12
Corrected Total .150 11

a. R Squared = .950 (Adjusted R Squared = .909)

Lampiran 7. Hasil analisis ragam berat gizzard ayam kampung yang diberikan

Univariate Analysis of Variance

Dependent Variable:BERAT GIZZARD

sinbiotik dalam air minum

Descriptive Statistics

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1-NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 2.8100 1
KELOMPOK 2 2.7900 1
KELOMPOK 3 2.3800 . 1
Total 2.6600 24269 3|
P2=SIN KELOMPOK 1 2.8100 1
= KELOMPOK 2 2.6500 1
= 4" -~ KELOMPOK 3 2.7100 . 1
M ,I_"L’ﬁiﬂ_@ Ll Total 2.7233 .08083 3|
_— Total KELOMPOK 1 2.8100 .00000 2]
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KELOMPOK 2 2.7200 .09899 2
KELOMPOK 3 2.5450 .23335 2
Total 2.6917 .16546 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 2.8800 1
KELOMPOK 2 2.5000 1
KELOMPOK 3 2.5200 . 1
Total 2.6333 .21385 3|
P2=SIN KELOMPOK 1 3.0900 1
KELOMPOK 2 2.8500 1
KELOMPOK 3 2.5100 . 1
Total 2.8167 .29143 3
Total KELOMPOK 1 2.9850 .14849 2
KELOMPOK 2 2.6750 24749 2
KELOMPOK 3 2.5150 .00707 2
Total 2.7250 .24970 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 2.8450 .04950 2
KELOMPOK 2 2.6450 .20506 2
KELOMPOK 3 2.4500 .09899 2
Total 2.6467 .20510 6)
P2=SIN KELOMPOK 1 2.9500 19799 2
KELOMPOK 2 2.7500 14142 2
KELOMPOK 3 2.6100 14142 2
Total 2.7700 .19799 6
Total KELOMPOK 1 2.8975 13251 4
KELOMPOK 2 2.6975 .15607 4
KELOMPOK 3 2.5300 .13589 4
Total 2.7083 .20270 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT GIZZARD
Type lll Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model .3312 5 .066 3.268 .091
Intercept 88.021 1 88.021 4.351E3 .000}
IOF .003 1 .003 .165 .699
SIN .046 1 .046 2.256 .184
IOF * SIN .011 1 .011 .534 493
KELOMPOK 271 2 135 6.693 .030}
Error 121 6 .020
Total 88.473 12
Corrected Total 452 11

a. R Squared = .731 (Adjusted R Squared = .508)

Lampiran 8. Hasil analisis ragam berat hati ayam kampung yang diberikan

Univariate Analysis of Variance

Dependent Variable:BERAT HATI

sinbiotik dalam air minum

Descriptive Statistics

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 2.4100 1
= KELOMPOK 2 2.7000 1
g KELOMPOK 3 2.8100 . 1
il "._:;riﬁl@] 4 Total 2.6400 20664 3]
R P2=SIN KELOMPOK 1 2.4100 1
KELOMPOK 2 2.6900 1
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KELOMPOK 3 2.8300 . 1
Total 2.6433 .21385 3
Total KELOMPOK 1 2.4100 .00000 2
KELOMPOK 2 2.6950 .00707 2
KELOMPOK 3 2.8200 .01414 2
Total 2.6417 .18809 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 2.6300 1
KELOMPOK 2 2.7000 1
KELOMPOK 3 2.7600 . 1
Total 2.6967 .06506 3|
P2=SIN KELOMPOK 1 2.9600 1
KELOMPOK 2 2.8600 1
KELOMPOK 3 2.8800 . 1
Total 2.9000 .05292 3
Total KELOMPOK 1 2.7950 .23335 2
KELOMPOK 2 2.7800 11314 2
KELOMPOK 3 2.8200 .08485 2
Total 2.7983 .12336 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 2.5200 .15556 2
KELOMPOK 2 2.7000 .00000 2
KELOMPOK 3 2.7850 .03536 2
Total 2.6683 .14049 6
P2=SIN KELOMPOK 1 2.6850 .38891 2
KELOMPOK 2 2.7750 12021 2
KELOMPOK 3 2.8550 .03536 2
Total 2.7717 .19793 6
Total KELOMPOK 1 2.6025 .25992 4
KELOMPOK 2 2.7375 .08180 4
KELOMPOK 3 2.8200 .04967 4
Total 2.7200 17231 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT HATI
Type Il Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model .2322 5 .046 2.948 110
Intercept 88.781 1 88.781 5.638E3 .OOOI
IOF .074 1 .074 4.676 .074
SIN .032 1 .032 2.034 .204
IOF * SIN .030 1 .030 1.905 217
KELOMPOK .096 2 .048 3.062 121
Error .094 6 .016
Total 89.107 12
Corrected Total 327 11

a. R Squared = .711 (Adjusted R Squared = .470)

Lampiran 9. Hasil analisis ragam berat jantung ayam kampung yang diberikan

sinbiotik dalam air minum

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

4 Variable:BERAT JANTUNG

| YD F F FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
| R 1,
i F P1=NON SIN KELOMPOK 1 6300
KELOMPOK 2 4800
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KELOMPOK 3 .7500 . 1
Total .6200 .13528 3
P2=SIN KELOMPOK 1 .6300 1
KELOMPOK 2 .5700 1
KELOMPOK 3 .6000 . 1
Total .6000 .03000 3|
Total KELOMPOK 1 .6300 .00000 2
KELOMPOK 2 .5250 .06364 2
KELOMPOK 3 .6750 .10607 2
Total .6100 .08832 6
P2=I0OF P1=NON SIN KELOMPOK 1 .7300 1
KELOMPOK 2 .5000 1
KELOMPOK 3 .7700 . 1
Total .6667 14572 3
P2=SIN KELOMPOK 1 .6600 1
KELOMPOK 2 .5100 1
KELOMPOK 3 .7700 . 1
Total .6467 .13051 3
Total KELOMPOK 1 .6950 .04950 2
KELOMPOK 2 .5050 .00707 2
KELOMPOK 3 .7700 .00000 2
Total .6567 .12420 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 .6800 .07071 2
KELOMPOK 2 .4900 .01414 2
KELOMPOK 3 .7600 .01414 2
Total .6433 .12832 6
P2=SIN KELOMPOK 1 .6450 .02121 2
KELOMPOK 2 .5400 .04243 2
KELOMPOK 3 .6850 12021 2
Total .6233 .08847 6
Total KELOMPOK 1 .6625 .04717 4
KELOMPOK 2 .5150 .03873 4
KELOMPOK 3 7225 .08221 4
Total .6333 .10560 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT JANTUNG
Type Il Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model .0992 5 .020 5.007 .038
Intercept 4.813 1 4.813 1.218E3 .000}
IOF .007 1 .007 1.653 .246
SIN .001 1 .001 .304 .602
IOF * SIN .000 1 .000 .000 1.000]
KELOMPOK .091 2 .046 11.538 .009
Error .024 6 .004
Total 4.936 12
Corrected Total 123 11
a. R Squared = .807 (Adjusted R Squared = .646)
AL 4D
e
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Lampiran 10. Hasil analisis ragam berat duodenum ayam kampung yang

diberikan sinbiotik dalam air minum
Univariate Analysis of Variance
Descriptive Statistics

Dependent Variable:BERAT DUODENUM

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.4400 1
KELOMPOK 2 1.4200 1
KELOMPOK 3 1.6400 . 1
Total 1.5000 12166 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.5900 1
KELOMPOK 2 1.3600 1
KELOMPOK 3 1.5500 . 1
Total 1.5000 .12288 3
Total KELOMPOK 1 1.5150 .10607 2
KELOMPOK 2 1.3900 .04243 2
KELOMPOK 3 1.5950 .06364 2
Total 1.5000 .10936 6
P2=I0OF P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.5600 1
KELOMPOK 2 1.4100 1
KELOMPOK 3 1.6400 . 1
Total 1.5367 11676 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.7700 1
KELOMPOK 2 1.4600 1
KELOMPOK 3 1.7100 . 1
Total 1.6467 .16442 3
Total KELOMPOK 1 1.6650 .14849 2
KELOMPOK 2 1.4350 .03536 2
KELOMPOK 3 1.6750 .04950 2
Total 1.5917 .14106 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.5000 .08485 2
KELOMPOK 2 1.4150 .00707 2
KELOMPOK 3 1.6400 .00000 2
Total 1.5183 .10852 6
P2=SIN KELOMPOK 1 1.6800 12728 2
KELOMPOK 2 1.4100 .07071 2
KELOMPOK 3 1.6300 11314 2
Total 1.5733 .15267 6
Total KELOMPOK 1 1.5900 .13638 4
KELOMPOK 2 1.4125 .04113 4
KELOMPOK 3 1.6350 .06557 4
Total 1.5458 12951 12|

Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT DUODENUM
Type Il Sum of

Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model .1542 5 .031 6.079 .024
Intercept 28.675 1 28.675 5.656E3 .000}
IOF .025 1 .025 4973 .067
— .009 1 .009 1.790 .229
g .009 1 .009 1.790 .229
il "._:;riﬁll‘tv"] 4 111 2 055 10.920 o010

[ .030 6 .005
28.860 12
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Dependent Variable:BERAT DUODENUM

Descriptive Statistics

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.4400 1
KELOMPOK 2 1.4200 1
KELOMPOK 3 1.6400 . 1
Total 1.5000 12166 ] |
P2=SIN KELOMPOK 1 1.5900 1
KELOMPOK 2 1.3600 1
KELOMPOK 3 1.5500 . 1
Total 1.5000 .12288 3
Total KELOMPOK 1 1.5150 .10607 2
KELOMPOK 2 1.3900 .04243 2
KELOMPOK 3 1.5950 .06364 2
Total 1.5000 .10936 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.5600 1
KELOMPOK 2 1.4100 1
KELOMPOK 3 1.6400 . 1
Total 1.5367 11676 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.7700 1
KELOMPOK 2 1.4600 1
KELOMPOK 3 1.7100 . 1
Total 1.6467 .16442 3
Total KELOMPOK 1 1.6650 .14849 2
KELOMPOK 2 1.4350 .03536 2
KELOMPOK 3 1.6750 .04950 2
Total 1.5917 .14106 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.5000 .08485 2
KELOMPOK 2 1.4150 .00707 2
KELOMPOK 3 1.6400 .00000 2
Total 1.5183 .10852 6
P2=SIN KELOMPOK 1 1.6800 12728 2
KELOMPOK 2 1.4100 .07071 2
KELOMPOK 3 1.6300 11314 2
Total 1.5733 15267 6
Total KELOMPOK 1 1.5900 .13638 4
KELOMPOK 2 1.4125 .04113 4
KELOMPOK 3 1.6350 .06557 4
Corrected Total | .184| 11 | |

a. R Squared = .835 (Adjusted R Squared = .698)

Lampiran 11. Hasil analisis ragam berat jejenum ayam kampung yang diberikan

Univariate Analysis of Variance

Dependent Variable:BERAT JEJENUM

sinbiotik dalam air minum

Descriptive Statistics

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation
P1=NON IQF P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.4300 1
= KELOMPOK 2 1.6200 1
Shr KELOMPOK 3 1.2900 1

1 |r-‘fi |.|1f' |

LY Total 1.4467 .16563 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.6700 1
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KELOMPOK 2 1.5500 1
KELOMPOK 3 1.4100 1
Total 1.5433 .13013 3
Total KELOMPOK 1 1.5500 16971 2
KELOMPOK 2 1.5850 .04950 2
KELOMPOK 3 1.3500 .08485 2
Total 1.4950 .14335 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.4400 1
KELOMPOK 2 1.5900 1
KELOMPOK 3 1.2800 . 1
Total 1.4367 .15503 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.6800 1
KELOMPOK 2 1.6300 1
KELOMPOK 3 1.2000 . 1
Total 1.5033 .26388 3
Total KELOMPOK 1 1.5600 16971 2
KELOMPOK 2 1.6100 .02828 2
KELOMPOK 3 1.2400 .05657 2
Total 1.4700 .19698 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.4350 .00707 2
KELOMPOK 2 1.6050 .02121 2
KELOMPOK 3 1.2850 .00707 2
Total 1.4417 .14359 6
P2=SIN KELOMPOK 1 1.6750 .00707 2
KELOMPOK 2 1.5900 .05657 2
KELOMPOK 3 1.3050 .14849 2
Total 1.5233 .18737 6
Total KELOMPOK 1 1.5550 .13868 4
KELOMPOK 2 1.5975 .03594 4
KELOMPOK 3 1.2950 .08660 4
Total 1.4825 .16477 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT JEJENUM
Type Il Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model 2372 5 .047 4.625 .045
Intercept 26.374 1 26.374 2.572E3 .000
IOF .002 1 .002 .183 .684
SIN .020 1 .020 1.952 212
IOF * SIN .001 1 .001 .066 .806
KELOMPOK 215 2 107 10.463 .011
Error .062 6 .010
Total 26.672 12
Corrected Total .299 11
a. R Squared = .794 (Adjusted R Squared = .622)
i :jﬂiﬂ}j
e
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Lampiran 12. Hasil analisis ragam berat ileum ayam kampung yang diberikan

Univariate Analysis of Variance

Dependent Variable:BERAT ILEUM

sinbiotik dalam air minum

Descriptive Statistics

www.balesio.com

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.1000 1
KELOMPOK 2 1.0900 1
KELOMPOK 3 1.0700 . 1
Total 1.0867 .01528 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.2200 1
KELOMPOK 2 1.1000 1
KELOMPOK 3 1.3000 . 1
Total 1.2067 .10066 3
Total KELOMPOK 1 1.1600 .08485 2
KELOMPOK 2 1.0950 .00707 2
KELOMPOK 3 1.1850 .16263 2
Total 1.1467 .09201 6
P2=I0OF P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.3100 1
KELOMPOK 2 1.2000 1
KELOMPOK 3 1.0100 . 1
Total 1.1733 15177 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.2900 1
KELOMPOK 2 1.2000 1
KELOMPOK 3 1.3300 . 1
Total 1.2733 .06658 3
Total KELOMPOK 1 1.3000 .01414 2
KELOMPOK 2 1.2000 .00000 2
KELOMPOK 3 1.1700 .22627 2
Total 1.2233 11827 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.2050 .14849 2
KELOMPOK 2 1.1450 .07778 2
KELOMPOK 3 1.0400 .04243 2
Total 1.1300 .10752 6
P2=SIN KELOMPOK 1 1.2550 .04950 2
KELOMPOK 2 1.1500 .07071 2
KELOMPOK 3 1.3150 .02121 2
Total 1.2400 .08462 6
Total KELOMPOK 1 1.2300 .09487 4
KELOMPOK 2 1.1475 .06076 4
KELOMPOK 3 1.1775 16112 4
Total 1.1850 .10867 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT ILEUM
Type Il Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model .068? 5 .014 1.326 .366
Intercept 16.851 1 16.851 1.638E3 .000j
- .018 1 .018 1.714 .238
L .036 1 .036 3.529 .109
il |:‘f§ [ﬁ\] 4 .000 1 .000 .029 .870)
"'_“;_—'ﬁ.. .014 2 .007 .678 .543
.062 6 .010
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Total
Corrected Total

16.981

12

.130 11

a. R Squared = .525 (Adjusted R Squared =.129)

Lampiran 13. Hasil analisis ragam berat sekum ayam kampung yang diberikan
sinbiotik dalam air minum

Univariate Analysis of Variance

Dependent Variable:BERAT SEKUM

Descriptive Statistics
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FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 .6300 1
KELOMPOK 2 .5400 1
KELOMPOK 3 .7000 . 1
Total .6233 .08021 3
P2=SIN KELOMPOK 1 .6200 1
KELOMPOK 2 .5700 1
KELOMPOK 3 .7100 . 1
Total .6333 .07095 3
Total KELOMPOK 1 .6250 .00707 2
KELOMPOK 2 .5550 .02121 2
KELOMPOK 3 .7050 .00707 2
Total .6283 .06795 6
P2=I0OF P1=NON SIN KELOMPOK 1 .6300 1
KELOMPOK 2 .6300 1
KELOMPOK 3 .6900 . 1
Total .6500 .03464 3
P2=SIN KELOMPOK 1 .6700 1
KELOMPOK 2 .5800 1
KELOMPOK 3 .7200 . 1
Total .6567 .07095 3
Total KELOMPOK 1 .6500 .02828 2
KELOMPOK 2 .6050 .03536 2
KELOMPOK 3 .7050 .02121 2
Total .6533 .05007 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 .6300 .00000 2
KELOMPOK 2 .5850 .06364 2
KELOMPOK 3 .6950 .00707 2
Total .6367 .05715 6
P2=SIN KELOMPOK 1 .6450 .03536 2
KELOMPOK 2 .5750 .00707 2
KELOMPOK 3 .7150 .00707 2
Total .6450 .06473 6
Total KELOMPOK 1 .6375 .02217 4
KELOMPOK 2 .5800 .03742 4
KELOMPOK 3 .7050 .01291 4
Total .6408 .05838 12

Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:BERAT SEKUM
! Type Il Sum of

— . Squares Df Mean Square F Sig.
- 1 ':' odel .0337 5 .007 9.818 .007
[ '..'.’Gé,@ Lol 4.928 1 4.928 7.241E3 .000}
_— .002 1 002 2.755 148
.000 1 .000 .306 .600}
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IOF * SIN
KELOMPOK
Error

Total

Corrected Total

8.333E-6

.031
.004

4.966

.037

8.333E-6
.016
.001

.012
23.008

915
.002

a. R Squared = .891 (Adjusted R Squared = .800)
Lampiran 14. Hasil analisis ragam berat usus besar ayam kampung yang

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:BERAT USUS BESAR

diberikan sinbiotik dalam air minum

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 .2300 1
KELOMPOK 2 .2300 1
KELOMPOK 3 .3700 . 1
Total .2767 .08083 3
P2=SIN KELOMPOK 1 .2100 1
KELOMPOK 2 .1800 1
KELOMPOK 3 .2800 . 1
Total .2233 .05132 3
Total KELOMPOK 1 .2200 .01414 2
KELOMPOK 2 .2050 .03536 2
KELOMPOK 3 .3250 .06364 2
Total .2500 .06723 6
P2=10F P1=NON SIN KELOMPOK 1 .2500 1
KELOMPOK 2 .2300 1
KELOMPOK 3 .2200 . 1
Total .2333 .01528 3
P2=SIN KELOMPOK 1 .2100 1
KELOMPOK 2 .2200 1
KELOMPOK 3 .2800 . 1
Total .2367 .03786 3
Total KELOMPOK 1 .2300 .02828 2
KELOMPOK 2 .2250 .00707 2
KELOMPOK 3 .2500 .04243 2
Total .2350 .02588 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 .2400 .01414 2
KELOMPOK 2 .2300 .00000 2
KELOMPOK 3 .2950 .10607 2
Total .2550 .05718 6
P2=SIN KELOMPOK 1 .2100 .00000 2
KELOMPOK 2 .2000 .02828 2
KELOMPOK 3 .2800 .00000 2
Total .2300 .04099 6
Total KELOMPOK 1 .2250 .01915 4
KELOMPOK 2 .2150 .02380 4
KELOMPOK 3 .2875 .06185 4
Total .2425 .04920 12|

Tests of Between-Subjects Effects
= Variable:BERAT USUS BESAR
e - Type Il Sum of

i ijﬁ@ _:l Squares Df Mean Square F Sig.
P odel 0172 .003 2.229 179
.706 .706 454.460 .OOOl
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IOF

SIN

IOF * SIN
KELOMPOK
Error

Total

Corrected Total

.001
.002
.002
.012
.009
732
.027

ON R B

12
11

.001 435 .534
.002 1.208 314
.002 1.551 .259
.006 3.977 .080}
.002

a. R Squared = .650 (Adjusted R Squared = .358)
Lampiran 15. Hasil analisis ragam berat total usus ayam kampung yang

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:BERAT TOTAL USUS

diberikan sinbiotik dalam air minum

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 4.8200 1
KELOMPOK 2 4.9100 1
KELOMPOK 3 5.0600 . 1
Total 4.9300 12124 3
P2=SIN KELOMPOK 1 5.3100 1
KELOMPOK 2 4.7600 1
KELOMPOK 3 5.2400 . 1
Total 5.1033 .29939 3
Total KELOMPOK 1 5.0650 34648 2
KELOMPOK 2 4.8350 .10607 2
KELOMPOK 3 5.1500 12728 2
Total 5.0167 .22527 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 5.1900 1
KELOMPOK 2 5.0700 1
KELOMPOK 3 4.9700 . 1
Total 5.0767 11015 3
P2=SIN KELOMPOK 1 5.6200 1
KELOMPOK 2 5.0900 1
KELOMPOK 3 5.4700 . 1
Total 5.3933 27319 3
Total KELOMPOK 1 5.4050 30406 2
KELOMPOK 2 5.0800 01414 2
KELOMPOK 3 5.2200 35355 2
Total 5.2350 25454 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 5.0050 26163 2
KELOMPOK 2 4.9900 11314 2
KELOMPOK 3 5.0150 06364 2
Total 5.0033 113110 6
P2=SIN KELOMPOK 1 5.4650 21920 2
KELOMPOK 2 4.9250 23335 2
KELOMPOK 3 5.3550 16263 2
Total 5.2483 30156 6
Total KELOMPOK 1 5.2350 33071 4
KELOMPOK 2 4.9575 15435 4
- KELOMPOK 3 5.1850 22068 4
e Total 5.1258 25596 12
i ,I..;:Eé [ ) ‘l Tests of Between-Subjects Effects
i Variable:BERAT TOTAL USUS
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Type Il Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model 5142 5 .103 2.974 .109
Intercept 315.290 1 315.290 9.131E3 .000
IOF .143 1 143 4.142 .088I
SIN .180 1 .180 5.215 .062
IOF * SIN .015 1 .015 446 .529
KELOMPOK .175 2 .088 2534 .159
Error .207 6 .035
Total 316.011 12
Corrected Total 721 11

a. R Squared =.713 (Adjusted R Squared = .473)
Lampiran 16. Hasil analisis ragam panjang Duodenum ayam kampung yang

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:PANJANG DUODENUM

diberikan sinbiotik dalam air minum

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 4.4900 1
KELOMPOK 2 4.8000 1
KELOMPOK 3 5.7500 : 1
Total 5.0133 65653 3
P2=SIN KELOMPOK 1 5.2000 1
KELOMPOK 2 43000 1
KELOMPOK 3 6.0800 : 1
Total 5.1933 89002 3
Total KELOMPOK 1 4.8450 50205 2
KELOMPOK 2 45500 35355 2
KELOMPOK 3 5.9150 23335 2
Total 5.1033 70639 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 5.2900 1
KELOMPOK 2 5.2600 1
KELOMPOK 3 5.4900 : 1
Total 5.3467 12503 3
P2=SIN KELOMPOK 1 5.3300 1
KELOMPOK 2 5.1400 1
KELOMPOK 3 6.7500 : 1
Total 5.7400 87983 3
Total KELOMPOK 1 5.3100 02828 2
KELOMPOK 2 5.2000 08485 2
KELOMPOK 3 6.1200 89095 2
Total 55433 60192 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 4.8900 56569 2
KELOMPOK 2 5.0300 32527 2
KELOMPOK 3 5.6200 18385 2
Total 5.1800 46043 6
P2=SIN KELOMPOK 1 5.2650 09192 2
KELOMPOK 2 4.7200 59397 2
KELOMPOK 3 6.4150 47376 2
= Total 5.4667 84625 6
_— Total KELOMPOK 1 5.0775 39542 4
1PD :'% KELOMPOK 2 4.8750 43000 4
| e KELOMPOK 3 6.0175 54476 4
Total 5.3233 66656 12
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Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:PANJANG DUODENUM

Type lll Sum of
Source Squares Df Mean Square F Sig.
Corrected Model 3.8352 5 767 4.372 .050
Intercept 340.055 1 340.055 1.938E3 .OOOI
IOF .581 1 .581 3.311 119
SIN 247 1 247 1.405 .281
IOF * SIN .034 1 .034 195 .675
KELOMPOK 2.973 2 1.487 8.474 .018]
Error 1.053 6 175
Total 344.942 12
Corrected Total 4.887 11

a. R Squared = .785 (Adjusted R Squared = .605)
Lampiran 17. Hasil analisis ragam panjang jejenum ayam kampung yang
diberikan sinbiotik dalam air minum

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics
Dependent Variable:PANJANG JEJENUM

FAKTORIOF ~ FAKTORSIN  KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NONIOF ~ P1=NONSIN  KELOMPOK 1 8.1700 1
KELOMPOK 2 8.6200 1
KELOMPOK 3 8.8100 : 1
Total 8.5333 32868 3
P2=SIN KELOMPOK 1 8.1500 1
KELOMPOK 2 8.6200 1
KELOMPOK 3 8.9600 : 1
Total 8.5767 40673 3|
Total KELOMPOK 1 8.1600 01414 2
KELOMPOK 2 8.6200 .00000 2
KELOMPOK 3 8.8850 .10607 2
Total 8.5550 33159 6
P2=IOF P1=NONSIN  KELOMPOK 1 9.8100 1
KELOMPOK 2 8.9400 1
KELOMPOK 3 7.6700 : 1
Total 8.8067 1.07621 3|
P2=SIN KELOMPOK 1 8.5600 1
KELOMPOK 2 10.1200 1
KELOMPOK 3 9.1900 : 1
Total 9.2900 78479 3|
Total KELOMPOK 1 9.1850 88388 2
KELOMPOK 2 9.5300 83439 2
KELOMPOK 3 8.4300 1.07480 2
Total 9.0483 88303 6
- P1=NONSIN  KELOMPOK 1 8.9900 1.15966 2
_ i KELOMPOK 2 8.7800 22627 2
1PDF KELOMPOK 3 8.2400 80610 2
- Total 8.6700 72727 6
P2=SIN KELOMPOK 1 8.3550 28991 2

Optimization Software:
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KELOMPOK 2 9.3700 1.06066 2
KELOMPOK 3 9.0750 .16263 2
Total 8.9333 .68205 6
Total KELOMPOK 1 8.6725 .78147 4
KELOMPOK 2 9.0750 .71281 4
KELOMPOK 3 8.6575 .67663 4
Total 8.8017 .68613 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:PANJANG JEJENUM
Type 1l Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 1.5322 5 .306 .504 .765
Intercept 929.632 1 929.632 1.530E3 .000
IOF .730 1 .730 1.201 315
SIN .208 1 .208 .342 .580
IOF * SIN .145 1 .145 .239 .642
KELOMPOK .449 2 224 .369 .706
Error 3.646 6 .608
Total 934.811 12
Corrected Total 5.179 11

a. R Squared = .296 (Adjusted R Squared = -.291)
Lampiran 18. Hasil analisis ragam panjang ileum ayam kampung yang diberikan

sinbiotik pasca dalam air minum

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:PANJANGILEUM

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 7.7500 1
KELOMPOK 2 7.7500 1
KELOMPOK 3 9.8600 : 1
Total 8.4533 1.21821 3
P2=SIN KELOMPOK 1 8.0800 1
KELOMPOK 2 8.2300 1
KELOMPOK 3 10.5400 : 1
Total 8.9500 1.37902 3
Total KELOMPOK 1 7.9150 23335 2
KELOMPOK 2 7.9900 33941 2
KELOMPOK 3 10.2000 48083 2
Total 8.7017 1.19511 6
P2=I0F P1=NON SIN KELOMPOK 1 9.1000 1
KELOMPOK 2 8.0500 1
KELOMPOK 3 8.6500 : 1
Total 8.6000 52678 3|
P2=SIN KELOMPOK 1 9.1300 1
KELOMPOK 2 9.1200 1
KELOMPOK 3 10.9700 : 1
Total 9.7400 1.06522 3|
- Total KELOMPOK 1 9.1150 02121 2
~ ™ = KELOMPOK 2 8.5850 75660 2
i m;’i}?ﬁr'% KELOMPOK 3 9.8100 1.64049 2
- Total 9.1700 97712 6
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Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 8.4250 .95459 2
KELOMPOK 2 7.9000 .21213 2
KELOMPOK 3 9.2550 .85560 2
Total 8.5267 .84325 6

P2=SIN KELOMPOK 1 8.6050 74246 2
KELOMPOK 2 8.6750 .62933 2
KELOMPOK 3 10.7550 .30406 2
Total 9.3450 1.18397 6
Total KELOMPOK 1 8.5150 .70590 4
KELOMPOK 2 8.2875 .58926 4
KELOMPOK 3 10.0050 1.01234 4
Total 8.9358 1.06912 12|
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable: PANJANG ILEUM
Type lll Sum of

Source Squares df Mean Square F Sig.

Corrected Model 9.940? 5 1.988 4.529 .047

Intercept 958.189 1 958.189 2.183E3 .000}

IOF .658 1 .658 1.499 .267

SIN 2.009 1 2.009 4577 .076

IOF * SIN .310 1 .310 707 433

KELOMPOK 6.962 2 3.481 7.931 .021

Error 2.634 6 439

Total 970.763 12

Corrected Total 12.573 11

a. R Squared = .791 (Adjusted R Squared = .616)
Lampiran 19. Hasil analisis ragam panjang sekum ayam kampung yang

diberikan sinbiotik dalam air minum
Univariate Analysis of Variance

Dependent Variable:PANJANG SEKUM

Descriptive Statistics

www.balesio.com

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P2=NON SIN KELOMPOK1 2.3400 1
KELOMPOK 2 2.6200 1
KELOMPOK 3 2.5200 . 1
Total 2.4933 14189 3
P2=SIN KELOMPOK1 2.6300 1
KELOMPOK 2 2.1900 1
KELOMPOK 3 2.7000 . 1
Total 2.5067 27647 3
Total KELOMPOK1 2.4850 20506 2
KELOMPOK 2 2.4050 30406 2
KELOMPOK 3 2.6100 12728 2
Total 2.5000 19667 6
P2=I0F P2=NON SIN KELOMPOK1 2.4200 1
KELOMPOK 2 5.2300 1
KELOMPOK 3 2.6100 : 1
Total 3.4200 1.57038 3|
P2=SIN KELOMPOK1 2.5500 1
— KELOMPOK 2 2.6300 1
~ KELOMPOK 3 2.7300 . 1
1PD r'% Total 2.6367 09018 3|
_ Total KELOMPOK1 2.4850 09192 2
KELOMPOK 2 3.9300 1.83848 2
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KELOMPOK 3 2.6700 .08485 2
Total 3.0283 1.08341 6

Total P2=NON SIN KELOMPOK1 2.3800 .05657 2
KELOMPOK 2 3.9250 1.84555 2
KELOMPOK 3 2.5650 .06364 2
Total 2.9567 1.11898 6

P2=SIN KELOMPOK1 2.5900 .05657 2
KELOMPOK 2 2.4100 31113 2
KELOMPOK 3 2.7150 .02121 2
Total 2.5717 19722 6
Total KELOMPOK1 2.4850 12974 4
KELOMPOK 2 3.1675 1.39021 4
KELOMPOK 3 2.6400 .09487 4
Total 2.7642 .79199 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:PANJANG SEKUM
Type lll Sum of

Source Squares df Mean Square F Sig.

Corrected Model 2.7822 5 .556 811 .582

Intercept 91.687 1 91.687 133.607 .000}

IOF .837 1 .837 1.220 312

SIN 445 1 445 .648 452

IOF * SIN AT76 1 A76 .694 437

KELOMPOK 1.024 2 512 746 514

Error 4.117 6 .686

Total 98.587 12

Corrected Total 6.900 11

a. R Squared = .403 (Adjusted R Squared = -.094)
Lampiran 20.Hasil analisis ragam panjang usus besar ayam kampung yang
diberikan sinbiotik dalam air minum

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:PANJANG USUS BESAR

www.balesio.com

FAKTOR IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1= NON SIN KELOMPOK 1 1.1000 1
KELOMPOK 2 1.0600 1
KELOMPOK 3 1.5300 . 1
Total 1.2300 .26058 3
P2=SIN KELOMPOK 1 1.2800 1
KELOMPOK 2 1.0400 1
KELOMPOK 3 1.5300 . 1
Total 1.2833 24502 3
Total KELOMPOK 1 1.1900 12728 2
KELOMPOK 2 1.0500 .01414 2
KELOMPOK 3 1.5300 .00000 2
Total 1.2567 .22809 6
P2=I0F P1= NON SIN KELOMPOK 1 1.2400 1
KELOMPOK 2 1.0500 1
= KELOMPOK 3 1.4200 . 1
¢ "*ﬂ":" Total 1.2367 .18502 3|
i "_;riﬂlur'% P2=SIN KELOMPOK 1 1.3000 1
| e KELOMPOK 2 1.3400 1
KELOMPOK 3 1.5700 1
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Total 1.4033 14572 3
Total KELOMPOK 1 1.2700 .04243 2
KELOMPOK 2 1.1950 .20506 2
KELOMPOK 3 1.4950 .10607 2
Total 1.3200 17470 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 1.1700 .09899 2
KELOMPOK 2 1.0550 .00707 2
KELOMPOK 3 1.4750 .07778 2
Total 1.2333 .20216 6
P2=SIN KELOMPOK 1 1.2900 .01414 2
KELOMPOK 2 1.1900 .21213 2
KELOMPOK 3 1.5500 .02828 2
Total 1.3433 .19190 6
Total KELOMPOK 1 1.2300 .09018 4
KELOMPOK 2 1.1225 .14523 4
KELOMPOK 3 1.5125 .06449 4
Total 1.2883 19651 12|
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:PANJANG USUS BESAR
Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model .3832 5 .077 10.883 .006
Intercept 19.918 1 19.918 2.833E3 .000}
IOF .012 1 .012 1.712 .239
SIN .036 1 .036 5.163 .063
IOF * SIN .010 1 .010 1.370 .286
KELOMPOK .325 2 162 23.086 .002
Error .042 6 .007
Total 20.342 12
Corrected Total 425 11

a. R Squared = .901 (Adjusted R Squared = .818)
Lampiran 21. Hasil analisis ragam panjang total usus ayam kampung yang
diberikan sinbiotik dalam air minum

Univariate Analysis of Variance

Descriptive Statistics

Dependent Variable:PANJANG TOTAL USUS

FAKTOT IOF FAKTOR SIN KELOMPOK Mean Std. Deviation N
P1=NON IOF P1=NON SIN KELOMPOK 1 23.8500 1
KELOMPOK 2 25.1000 1
KELOMPOK 3 28.4600 . 1
Total 25.8033 2.38412 3
P2=SIN KELOMPOK 1 25.3400 1
KELOMPOK 2 24.3900 1
KELOMPOK 3 29.8100 . 1
Total 26.5133 2.89424 3
Total KELOMPOK 1 24.5950 1.05359 2
KELOMPOK 2 24.7450 50205 2
KELOMPOK 3 29.1350 .95459 2
- . Total 26.1583 2.40323 6
. ;,'J'm; - P1=NON SIN KELOMPOK 1 27.8600 1
LA KELOMPOK 2 25.1000 1
_— KELOMPOK 3 25.8500 1
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Total 26.2700 1.42713 3
P2=SIN KELOMPOK 1 26.8800 1
KELOMPOK 2 28.3500 1
KELOMPOK 3 31.2000 . 1
Total 28.8100 2.19643 3|
Total KELOMPOK 1 27.3700 .69296 2
KELOMPOK 2 26.7250 2.29810 2
KELOMPOK 3 28.5250 3.78302 2
Total 27.5400 2.16330 6
Total P1=NON SIN KELOMPOK 1 25.8550 2.83550 2
KELOMPOK 2 25.1000 .00000 2
KELOMPOK 3 27.1550 1.84555 2
Total 26.0367 1.77585 6
P2=SIN KELOMPOK 1 26.1100 1.08894 2
KELOMPOK 2 26.3700 2.80014 2
KELOMPOK 3 30.5050 .98288 2
Total 27.6617 2.61969 6
Total KELOMPOK 1 25.9825 1.75982 4
KELOMPOK 2 25.7350 1.77517 4
KELOMPOK 3 28.8300 2.27996 4
Total 26.8492 2.29632 12
Tests of Between-Subjects Effects
Dependent Variable:PANJANG TOTAL USUS
Type Il Sum of
Source Squares df Mean Square F Sig.
Corrected Model 39.825% 5 7.965 2.629 .135
Intercept 8650.533 1 8650.533 2.855E3 .000
IOF 5.727 1 5.727 1.890 .218I
SIN 7.922 1 7.922 2.615 157
IOF * SIN 2,512 1 2,512 .829 .398)
KELOMPOK 23.665 2 11.832 3.905 .082
Error 18.179 6 3.030
Total 8708.537 12
Corrected Total 58.004 11
a. R Squared = .687 (Adjusted R Squared = .425)
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Lampiran 23. Dokumentasi Penelitian
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