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Lampiran 1. Pertanyaan pengarah pihak pengelola taman  

UNIVERSITAS HASANUDDIN 
FAKULTAS PERTANIAN 

DEPARTEMEN BUDIDAYA PERTANIAN 
Jalan Perintis Kemerdekaan Km. 10, Makassar 90245, Telepon (0411) 

586200, 584200, Faxmile (0411) 585188 
 

Identitas Pengelola 
Nama  : 
Jabatan : 
Alamat  : 
Pend. Terakhir : 
 
Daftar Pertanyaan Pengarah 
1. Sudah berapa lama anda menjadi pihak pengelola Taman Pakui Sayang? 
2. Apakah terdapat struktur organisasi dalam pengelolaan dan pemeliharaan 

Taman Pakui Sayang? 
3. Berapa jumlah karyawan yang berada dalam bagian pengelolaan dan 

pemeliharaan Taman Pakui Sayang? 
4. Apakah karyawan-karyawan tersebut memiliki latar belakang atau 

pengetahuan dalam hal lanskap taman maupun tanaman? 
5. Apakah ada pelatihan khusus untuk tenaga kerja? 
6. Apakah ada jadwal yang dibuat khusus untuk pemeliharaan taman? 
7. Apakah ada teknik dan konsep pengelolaan setiap komponen pada taman? 

Jika ada, apa saja itu? 
8. Dalam menentukan konsep setiap komponen pada taman apakah ada aturan 

atau tujuan tertentu atau berlaku secara umum? 
9. Aspek apa saja yang menjadi kendala dalam melakukan pengelolaan taman 

secara umum? 
10. Bagaimana campur tangan manusia dalam melakukan pengelolaan di taman 

ini apakah lebih ke intensif/semi-intensif/ekstensif? 
11. Secara umum darimana asal alat yang digunakan untuk melakukan 

pemeliharaan, apakah dari dalam atau diluar kota Makassar? 
12. Apakah ada alat khusus yang dibutuhkan yang tidak tersedia di kota 

Makassar? 
13. Untuk alat yang berasal dari luar kota, mengapa alat tersebut didatangkan dari 

luar Makassar 
14. Secara umum darimana asal tanaman yang digunakan, apakah dari dalam atau 

di luar Kota Makassar? 
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15. Apakah ada jenis tanaman khusus yang diinginkan oleh pihak taman? 
Mengapa memilih tanaman tersebut dan darimana asalnya? 

16. Untuk tanaman yang berasal dari luar kota, mengapa tanaman didatangkan 
dari luar Makassar? 

17. Secara umum darimana asal bahan hard material yang digunakan, apakah 
dari dalam atau luar kota Makassar? 

18. Untuk bahan hardmaterial yang berasal dari luar kota, mengapa hardmaterial 
tersebut didatangkan dari liuar kota Makassar? 

19. Berapa biaya yang dikeluarkan dalam melakukan pemeliharaan taman? (misal 
dalam setahun) 

20. Bagaimana fasilitas keamanan untuk mencegah tindakan kriminal yang 
disediakan pada taman ini? 

21. Bagaimana kebermanfaatan taman ini untuk semua orang? 
22. Bagaimana aksesibilitas taman? Apakah dapat diakses pagi-malam atau 

hanya waktu tertentu saja? 
23. Bagaimana beban pengunjung pada taman ini? Kapan pengunjung banyak 

mengunjungi taman ini dan kapan masa-masa rendahnya pengunjung yang 
mengunjungi taman ini?  

 
-Terima Kasih- 
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Lampiran 2. Pertanyaan pengarah pekerja taman 

UNIVERSITAS HASANUDDIN 
FAKULTAS PERTANIAN 

DEPARTEMEN BUDIDAYA PERTANIAN 
Jalan Perintis Kemerdekaan Km. 10, Makassar 90245, Telepon (0411) 

586200, 584200, Faxmile (0411) 585188 
 

Identitas Pekerja 
Nama : 
Umur : 
Alamat : 
Pend. Terakhir : 
 
Daftar Pertanyaan Pengarah 
1. Sudah berapa lama anda bekerja di Taman Pakui Sayang? 
2. Apakah sebelum bekerja anda mendapatkan pelatihan khusus dalam 

melakukan pemeliharaan taman? 
3. Kegiatan pemeliharaan pada taman ini meliputi apa saja? 
4. Pada taman ini, anda bekerja pada bagian pemeliharaan apa? (kemudian 

golongkan fisik/ideal) 
5. Berapa jumlah pekerja yang melakukan bagian kegiatan pemeliharaan serupa 

dengan anda? 
6. Berapa lama waktu yang dibutuhkan dalam melakukan kegiatan pemeliharaan 

ideal? Dalam luasan berapa? 
7. Berapa lama waktu yang dibutuhkan dalam melakukan kegiatan pemeliharaan 

fisik? Dalam luasan berapa? 
8. Kapan kegiatan pemeliharaan tersebut dilakukan? (setiap 

hari/minggu/bulan/triwulan/semester/tahun) 
9. Menurut anda apakah ketersediaan alat untuk melakukan kegiatan 

pemeliharaan sudah cukup memadai? 
10. Apakah pihak pengelola selalu melakukan pengawasan terhadap 

pemeliharaan taman? 
11. Sejauh mana kesadaran pengunjung terhadap kebersihan taman? 
12. Kesulitan/permasalahan apa saja yang anda hadapi dalam melakukan kegiatan 

pemeliharaan Taman Pakui Sayang? 
13. Dari sudut pandang anda, apakah kegiatan pemeliharaan dan pengelolaan 

Taman Pakui Sayang sudah baik atau belum? Mengapa? 
 

-Terima Kasih- 
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Lampiran 3. Pertanyaan pengarah informan khusus inklusi sosial 

UNIVERSITAS HASANUDDIN 
FAKULTAS PERTANIAN 

DEPARTEMEN BUDIDAYA PERTANIAN 
Jalan Perintis Kemerdekaan Km. 10, Makassar 90245, Telepon (0411) 

586200, 584200, Faxmile (0411) 585188 
 

1. Apakah anda sering mengunjungi Taman Pakui Sayang? 
2. Menurut anda apakah taman ini mudah diakses oleh lansia dan penyandang 

difabel? 
3. Apa yang perlu diperbaiki dari taman ini agar dapat digunakan dengan mudah 

oleh lansia dan penyandang difabel? 
 

-Terima Kasih- 
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Lampiran 4. Kuesioner pengunjung 

UNIVERSITAS HASANUDDIN 
FAKULTAS PERTANIAN 

DEPARTEMEN BUDIDAYA PERTANIAN 
Jalan Perintis Kemerdekaan Km. 10, Makassar 90245, Telepon (0411) 

586200, 584200, Faxmile (0411) 585188 
 

Hari/Tanggal:  
 
Kepada Responden yang Terhormat, 

Dalam rangka menyelesaikan tugas akhir di Departemen Budidaya Pertanian, 
Program Studi Agroteknologi, Fakultas Pertanian Universitas Hasanuddin dengan judul 
penelitian “Evaluasi Pengelolaan Lanskap Taman Pakui Sayang di Kota Makassar” 
yang dilaksanakan oleh: 

Nama : Nur Syahraeni 
NIM : G011181395 

Pada kuesioner ini Bapak/Ibu/Saudara(i) diperlukan memberikan nilai pada setiap 
faktor-faktor yang ada. Pemberian nilai dari tiap faktor dapat mempengaruhi penentuan 
strategi dan pemecahan yang dihadapi selama proses pengelolaan dan pemeliharaan 
Taman Pakui Sayang. Untuk itu diharapkan kesediaan waktu dan kejujuran responden 
untuk mengisi kuisioner ini berdasarkan pengalaman dan penilaian yang dirasakan 
Bapak/Ibu/Saudara(i). 

Informasi yang Bapak/Ibu/Saudara(i) berikan hanya digunakan untuk kepentingan 
akademis dan dijamin kerahasiaannya. Atas kesediaan Bapak/Ibu/Saudara(i) dalam 
mengisi kuisioner ini, penyusun mengucapkan terima kasih. 

Petunjuk Pengisian: Beri tanda ceklis (✓) untuk jawaban yang anda pilih 
1 = Sangat tidak puas/Sangat buruk 
2 = Tidak puas/Buruk 
3 = Cukup 
4 = Puas/Baik 
5 = Sangat puas/Sangat baik 

a. Identitas Responden 
Nama  : ………………………. 
Umur  : …… tahun 
Jenis Kelamin : laki-laki/perempuan (coret yang tidak perlu) 
Alamat  : ………………………………………………… 

b. Aktivitas apa yang anda lakukan saat mengunjungi taman ini? (silahkan ceklis 
yang perlu, bisa lebih dari 1 opsi) 
 Jogging/Berlari 
 Senam 
 Tennis Lapangan 
 Climbing/Panjat Tebing 
 Refreshing 
 Duduk-duduk 
 Bertamasya 
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 Latihan 
 Berfoto 
 Bermain pada fasilitas playground 
 Untuk menikmati suasana taman 
 Lainnya 

 ................................................................................................................................  

c. Aspek Pelayanan 

NO PERNYATAAN 
PENILAIAN 

1 2 3 4 5 
A. Pengelolaan dan Pemeliharaan 

1. Pemeliharaan Ideal 

 

- Kesederhanaan penataan pola 
taman/kesederhanaan desain 
taman/kesederhanaan penampilan taman 

     

- Pemilihan bahan pada elemen-elemen 
taman  (bangku taman, jalan setapak, 
tribun, bak tanaman, pagar, tangga, toilet, 
tempat sampah, dll) 

     

- Keharmonisan/keselarasan pada taman 
(misalnya tata letak elemen-elemen taman 
yang sudah selaras sehingga terlihat 
simetris, penggunaan tekstur yang tepat 
sehingga menimbulkan kesan luas, kokoh 
dll) 

     

- Pemilihan warna-warna pada elemen 
taman 

     

- Kesesuaian bahan untuk perkerasan 
(jogging track, jalan setapak)  

     

2. Pemeliharaan Fisik 
 a. Pemeliharaan vegetasi/tanaman      

 
b. Pemeliharaan elemen keras taman (bangku taman, pagar, fasilitas bermain 

anak, jalan setapak, bak tanaman, toilet, tempat sampah, dll) 

 
- Pembersihan lumut dan karat pada 

elemen keras taman 
     

 
- Pengecatan pada bagian warna elemen 

keras yang telah pudar 
     

 

- Penggantian atau perbaikan bagian 
elemen keras yang rusak (misal 
penggantian plafon pada tribun, 
perbaikan keran pada wastafel yang 
rusak) 

     

 c. Kualitas kebersihan taman      

 
d. Pengelolaan sampah, kemudahan dalam 

membuang sampah 
     

B. Aktivitas Sosial 

1 
Pengawasan petugas keamanan terhadap 
pengunjung taman 

     

2 Keamanan bagi anak-anak      
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3 Keamanan bagi lansia      
4 Keamanan bagi penyandang difabel      

5 
Keramahan petugas terhadap pengunjung 
taman 

     

6 Keamanan dari tindakan kriminal      

7 

Inklusi Sosial (semua individu atau kelompok 
masyarakat dapat mengunjungi dan 
menikmati penggunaan pada taman ini, 
termasuk lansia dan penderita difabel) 

     

C. Kondisi Fasilitas 
1 Jogging track      
2 Bangku taman      
3 Fasilitas olahraga      
4 Fasilitas bermain      
5 Westafel      
6 Toilet      
7 Kantin      
8 Tribun      
9 Lapangan      
10 Parkiran      

d. Saran mengenai pengelolaan dan pemeliharaan Taman Pakui Sayang 
 Memperbaiki kebersihan taman 
 Menambah tanaman peneduh 
 Memerhatikan vegetasi/tanaman yang telah mati dan segera melakukan 

penggantian tanaman 
 Menambah penyediaan tempat sampah 
 Memperhatikan pemangkasan pada rumput yang sudah rimbun 
 Penambahan fasilitas rest room/ruang laktasi untuk ibu menyusui/mengganti 

popok anak 
 Penambahan fasilitas berupa guiding block untuk membantu penyandang difabel 

utamanya tunanetra untuk berjalan 
 Menjaga kebersihan toilet 
 Menambahkan jalur/jalan khusus untuk pengguna kursi roda pada tangga tribun 
 Memperbaiki kondisi wastafel 
 Menjaga ketertiban parkir dan penambahan lahan parkir 
 Lainnya 

 ................................................................................................................................  
 ................................................................................................................................  
 ................................................................................................................................  
 ................................................................................................................................  
 ................................................................................................................................  
 ................................................................................................................................  

 
-Terima Kasih- 



98 
 

Lampiran 5. Persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait kondisi fasilitas pada tapak  

  

  
Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 1 20 4 80
18-25 th 15 0 0 0 0 2 13,33 10 66,67 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 4 40 5 50 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 1 20 0 0 4 80
12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 1 20 3 60
18-25 th 15 0 0 1 6,67 0 0 11 73,33 3 20
26-45 th 10 0 0 1 10 2 20 4 40 3 30
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 2 40 1 20

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 0 0 0 0 3 100
73 0 0 3 4,1 11 15,1 34 46,6 25 34,25

12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 2 40 3 60
18-25 th 15 0 0 0 0 5 33,33 8 53,33 2 13,33
26-45 th 10 0 0 0 0 3 30 6 60 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 1 20 1 20 3 60
12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0 3 20 10 66,67 2 13,33
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 6 60 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 0 0 2 40 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 0 0 2 66,67 1 33,33
73 0 0 1 1,4 14 19,2 40 54,8 18 24,7

12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0 2 13,33 9 60 4 26,67
26-45 th 10 0 0 1 10 5 50 4 40 0 0
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 0 0 3 60
12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0 2 13,33 7 46,67 6 40
26-45 th 10 0 0 0 0 6 60 2 20 2 20
46-59 th 5 0 0 0 0 3 60 2 40 0 0

Lansia > 60 th 3 1 33,33 0 0 0 0 1 33,33 1 33,33
73 1 1,4 2 2,7 19 26 31 42,5 20 27,4

Perempuan

Laki-Laki

1

TOTAL

2 Kondisi Bangku Taman

TOTAL

Persepsi Responden

Sangat Buruk/Sangat 
Tidak Puas

Buruk/Tidak Puas Cukup Baik/Puas
Sangat Baik/Sangat 

Puas
Jumlah 
(Orang)

TOTAL

Kondisi Fasilitas Olahraga3

Kategori 
Umur

Jenis 
Kelamin

PernyataanNo.

Perempuan

Laki-Laki

Perempuan

Laki-Laki

Kondisi Jogging Track
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Lampiran 5. Lanjutan persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait kondisi fasilitas pada tapak  

  

  

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 2 40 2 40
18-25 th 15 0 0 1 6,67 5 33,33 6 40 3 20
26-45 th 10 1 10 2 20 5 50 2 20 0 0
46-59 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 1 7 4 26,67 7 46,67 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 6 60 2 20 2 20
46-59 th 5 1 20 0 0 2 40 1 20 1 20

Lansia > 60 th 3 0 0 1 33,33 1 33,33 0 0 1 33,33
73 2 2,7 5 6,8 28 38,4 23 31,5 15 20,5

12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 2 40 2 40
18-25 th 15 1 6,67 9 60 3 20 1 6,67 1 6,67
26-45 th 10 0 0 4 40 3 30 3 30 0 0
46-59 th 5 1 20 1 20 2 40 1 20 0 0
12-17 th 5 0 0 2 40 3 60 0 0 0 0
18-25 th 15 0 0 7 47 3 20,00 5 33,33 0 0
26-45 th 10 1 10 4 40 4 40 1 10 0 0
46-59 th 5 2 40 1 20 1 20 1 20 0 0

Lansia > 60 th 3 0 0 1 33,33 2 66,67 0 0 0 0
73 5 6,8 29 39,7 22 30,1 14 19,2 3 4,1

12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 2 40 3 60
18-25 th 15 0 0 3 20 9 60 2 13,33 1 6,67
26-45 th 10 1 10 3 30 4 40 1 10 1 10
46-59 th 5 0 0 1 20 3 60 1 20 0 0
12-17 th 5 0 0 2 40 1 20 2 40 0 0
18-25 th 15 2 13,33 4 27 4 26,67 4 26,67 1 6,67
26-45 th 10 0 0 3 30 6 60 1 10 0 0
46-59 th 5 2 40 1 20 1 20 1 20 0 0

Lansia > 60 th 3 0 0 1 33,33 2 66,67 0 0 0 0
73 5 6,8 18 24,7 30 41,1 14 19,2 6 8,2

6 Kondisi Toilet

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

5 Kondisi Wastafel

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

4
Kondisi Fasilitas Bermain 

Anak

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL
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Lampiran 5. Lanjutan persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait kondisi fasilitas pada tapak  

  

  

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 1 20 4 80
18-25 th 15 0 0 2 13,33 5 33,33 7 47 1 6,67
26-45 th 10 0 0 0 0 4 40 5 50 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 1 20 1 20 3 60
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 0 0 6 40 5 33,33 4 26,67
26-45 th 10 0 0 1 10 4 40 3 30 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 0 0 2 40 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 0 0 1 33,33 2 66,67
73 0 0 4 5,5 22 30,1 27 37 20 27,4

12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 0 0 4 80
18-25 th 15 0 0 0 0 5 33,33 9 60 1 7
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 7 70 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 0 0 4 26,67 7 46,67 4 27
26-45 th 10 0 0 0 0 1 10 7 70 2 20
46-59 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 0 0 1 33 2 66,67
73 0 0 0 0 19 26 35 47,9 19 26

12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 1 20 4 80
18-25 th 15 0 0 0 0 0 0 11 73 4 26,67
26-45 th 10 0 0 0 0 0 0 9 90 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0 4 27 5 33,33 6 40
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 4 40 4 40
46-59 th 5 0 0 1 20 0 0 2 40 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 0 0 1 33,33 2 66,67
73 0 0 1 1,4 6 8,2 39 53,4 27 37

9 Kondisi Lapangan

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

8 Kondisi Tribun

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

7 Kondisi Kantin

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL
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Lampiran 5. Lanjutan persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait kondisi fasilitas pada tapak  

   

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 0 0 4 80
18-25 th 15 0 0 0 0 8 53,33 4 27 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 6 60 2 20 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 2 40 1 20
12-17 th 5 0 0 1 20 2 40 1 20 1 20
18-25 th 15 0 0 1 7 7 46,67 4 26,67 3 20
26-45 th 10 0 0 4 40 3 30 3 30 0 0
46-59 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 1 33 2 67 0 0
73 0 0 7 9,6 31 42,5 19 26 16 21,9

10 Kondisi Tempat Parkir

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL
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Lampiran 6. Persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait keamanan dan ketertiban pada tapak 

  

  
Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

12-17 th 5 0 0 1 20 1 20 0 0 3 60
18-25 th 15 1 6,67 2 13,33 6 40 5 33,33 1 6,67
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 5 50 3 30
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 2 40 1 20
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 1 6,67 3 20 4 26,67 7 46,67
26-45 th 10 0 0 1 10 4 40 3 30 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 2 40 1 20 1 20

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 1 33,33 1 33,33 1 33,33
73 1 1,4 7 9,6 22 30,1 23 31,5 20 27,4

12-17 th 5 0 0 1 20 0 0 0 0 4 80
18-25 th 15 0 0 2 13,33 4 26,67 6 40 3 20,00
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 7 70 1 10
46-59 th 5 0 0 1 20 0 0 1 20 3 60
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 1 7 4 26,67 7 46,67 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 4 40 4 40
46-59 th 5 0 0 1 20 0 0 3 60 1 20

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 0 0 1 33,33 2 66,67
73 0 0 6 8,2 14 19,2 31 42,5 22 30,1

12-17 th 5 0 0 2 40 0 0 0 0 3 60
18-25 th 15 0 0 1 6,67 8 53,33 4 27 2 13,33
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 6 60 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 0 0 3 60
12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 2 40 2 40
18-25 th 15 0 0 3 20 1 6,67 7 46,67 4 26,67
26-45 th 10 0 0 0 0 4 40 3 30 3 30
46-59 th 5 0 0 1 20 0 0 2 40 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 0 0 1 33,33 2 66,67
73 0 0 8 11 17 23 25 34,2 23 31,5

2
Keramahan Pertugas 

Taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

3
Keamanan dari tindakan 

kriminal

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

Sangat Baik/Sangat 
Puas

1
Pengawasan Petugas 

Taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

No. Pernyataan
Jenis 

Kelamin
Kategori 

Umur
Jumlah 
(Orang)

Persepsi Responden
Sangat Buruk/Sangat 

Tidak Puas
Buruk/Tidak Puas Cukup Baik/Puas
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Lampiran 6. Lanjutan persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait keamanan dan ketertiban pada tapak  

 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

12-17 th 5 1 20 1 20 1 20 0 0 2 40
18-25 th 15 1 6,67 2 13,33 6 40,00 5 33 1 7
26-45 th 10 0 0 0 0 3 30 5 50 2 20
46-59 th 5 0 0 0 0 0 0 2 40 3 60
12-17 th 5 0 0 1 20 1 20 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 1 7 2 13,33 8 53,33 4 27
26-45 th 10 0 0 1 10 2 20 5 50 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 2 40 1 20 1 20

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 1 33,33 1 33,33 1 33,33
73 2 2,7 7 9,6 18 24,7 29 39,7 17 23,3

12-17 th 5 0 0 1 20 0 0 2 40 2 40
18-25 th 15 1 6,67 8 53 5 33 1 6,67 0 0
26-45 th 10 2 20 0 0 7 70 1 10 0 0
46-59 th 5 0 0 1 20 3 60 0 0 1 20
12-17 th 5 0 0 2 40 2 40 1 20 0 0
18-25 th 15 0 0 4 27 7 46,67 4 26,67 0 0
26-45 th 10 0 0 7 70 2 20 1 10 0 0
46-59 th 5 1 20 2 40 1 20 1 20 0 0

Lansia > 60 th 3 2 66,67 0 0 1 33,33 0 0,00 0 0
73 6 8,2 25 34,2 28 38,4 11 15,1 3 4,1

12-17 th 5 0 0 3 60 0 0 0 0 2 40
18-25 th 15 5 33,33 4 27 4 27 2 13,33 0 0
26-45 th 10 4 40 3 30 1 10 1 10 1 10
46-59 th 5 1 20 1 20 2 40 0 0 1 20
12-17 th 5 0 0 1 20 3 60 1 20 0 0
18-25 th 15 7 47 4 27 2 13 2 13,33 0 0
26-45 th 10 5 50 1 10 3 30 1 10 0 0
46-59 th 5 1 20 2 40 1 20 0 0 1 20

Lansia > 60 th 3 2 66,67 1 33,33 0 0 0 0 0 0
73 25 34,2 20 27,4 16 21,9 7 9,6 5 6,8

6
Keamanan Taman Untuk 

Penyandang Difabel

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

5
Keamanan Taman Untuk 

Lansia

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

4
Keamanan Taman Untuk 

Anak-Anak

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL
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Lampiran 7. Persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait inklusi sosial pada tapak 

Jenis 
Kelamin 

Kategori 
Umur 

Jumlah 
(Orang) 

Persepsi Responden 
Sangat Buruk/Sangat 

Tidak Puas 
Buruk/Tidak Puas Cukup Baik/Puas 

Sangat Baik/Sangat 
Puas 

Jumlah 
(orang) 

Persentase 
(%) 

Jumlah 
(orang) 

Persentase 
(%) 

Jumlah 
(orang) 

Persentase 
(%) 

Jumlah 
(orang) 

Persentase 
(%) 

Jumlah 
(orang) 

Persentase 
(%) 

Perempuan 

12-17 th 5 0 0 1 20 1 20 1 20 2 40 
18-25 th 15 1 6,67 6 40 4 26,67 3 20 1 6,67 
26-45 th 10 0 0 5 50 3 30 2 20 0 0 
46-59 th 5 0 0 2 40 0 0 2 40 1 20 

Laki-Laki 

12-17 th 5 0 0 1 20 2 40 1 20 1 20 
18-25 th 15 1 6,67 5 33,33 4 26,67 4 26,67 1 6,67 
26-45 th 10 0 0 3 30 4 40 2 20 1 10 
46-59 th 5 0 0 1 20 2 40 1 20 1 20 

  Lansia > 60 th 3 2 66,67 0 0 0 0 1 33,33 0 0 

TOTAL 73 4 5,5 24 32,9 20 27,4 17 23,3 8 11 
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Lampiran 8. Persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait pemeliharaan ideal pada tapak 

 
Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
12-17 th 5 0 0 1 20 1 20 0 0 3 60
18-25 th 15 0 0 0 0 6 40 9 60 0 0
26-45 th 10 0 0 1 10 3 30 6 60 0 0
46-59 th 5 0 0 0 0 0 0 4 80 1 20
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0,00 5 33,33 7 46,67 3 20
26-45 th 10 0 0 1 10 1 10 7 70 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 1 20 2 40 2 40

Lansia > 60 th 3 1 33,33 0 0 0 0 1 33,33 1 33,33
73 1 1,4 3 4,1 19 26 37 50,7 13 17,8

12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0 8 53,33 6 40 1 6,67
26-45 th 10 0 0 1 10 3 30 3 30 3 30
46-59 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
12-17 th 5 0 0 0 0 3 60 0 0 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0 3 20 9 60 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 3 30 6 60 1 10
46-59 th 5 1 20 0 0 2 40 2 40 0 0

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 1 33,33 2 66,67 0 0
73 1 1,4 1 1,4 25 34,2 32 43,8 14 19,2

12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 1 20 4 80
18-25 th 15 0 0 1 6,67 3 20 11 73 0 0,00
26-45 th 10 0 0 0 0 3 30 4 40 3 30
46-59 th 5 0 0 0 0 0 0 5 100 0 0
12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 4 80 1 20
18-25 th 15 0 0 1 7 3 20 9 60 2 13,33
26-45 th 10 0 0 0 0 3 30 6 60 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 1 33,33 1 33,33 1 33,33
73 0 0 2 2,7 15 20,5 42 57,5 14 19,2

2
Pemilihan bahan -ada 
elemen-elemen taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

3
Keselarasan/ 
keharmonisan taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

Sangat Baik/Sangat 

1
Kesederhanaan pola 
taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

No. Pernyataan
Jenis 

Kelamin
Kategori 

Umur
Jumlah 
(Orang)

Persepsi Responden
Sangat Buruk/Sangat Buruk/Tidak Puas Cukup Baik/Puas
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Lampiran 8. Lanjutan persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait pemeliharaan ideal pada tapak  

  

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15

12-17 th 5 1 20 0 0 1 20 0 0 3 60
18-25 th 15 0 0 3 20 6 40 3 20 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 4 40 4 40 2 20
46-59 th 5 0 0 0 0 1 20 4 80 0 0
12-17 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
18-25 th 15 0 0 0 0 4 26,67 8 53,33 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 1 10 8 80 1 10
46-59 th 5 0 0 1 20 2 40 1 20 1 20

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 1 33,33 2 66,67 0 0
73 1 1,4 4 5,5 20 27,4 33 45,2 15 20,5

12-17 th 5 0 0 1 20 1 20 0 0 3 60
18-25 th 15 0 0 0 0 6 40 6 40 3 20
26-45 th 10 0 0 0 0 2 20 6 60 2 20
46-59 th 5 0 0 0 0 0 0 3 60 2 40
12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 3 60 1 20
18-25 th 15 0 0 0 0 1 6,67 9 60 5 33,33
26-45 th 10 0 0 1 10 2 20 5 50 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 1 20 2 40

Lansia > 60 th 3 0 0 0 0 1 33,33 2 66,67 0 0
73 0 0 3 4,1 15 20,5 35 47,9 20 27,4

4
Pemilihan warna-warna 
pada elemen taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

5
Kesesuaian bahan 
pada perkerasan taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL
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Lampiran 9. Persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait pemeliharaan fisik pada tapak 

 

  
Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

Jumlah 
(orang)

Persentase 
(% )

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40
18-25 th 15 0 0 4 27 7 47 3 20,00 1 6,67
26-45 th 10 0 0 5 50 1 10 2 20 2 20
46-59 th 5 0 0 2 40 2 40 1 20 0 0
12-17 th 5 0 0 3 60 1 20 0 0 1 20
18-25 th 15 0 0 3 20,00 8 53,33 2 13,33 2 13,33
26-45 th 10 0 0 8 80 0 0 2 20 0 0
46-59 th 5 0 0 0 0 3 60 2 40 0 0

Lansia > 60 th 3 0 0 1 33,33 1 33,33 1 33,33 0 0
73 0 0 26 35,6 25 34,2 14 19,2 8 11

12-17 th 5 0 0 2 40 1 20 0 0 2 40
18-25 th 15 1 6,67 4 26,67 5 33,33 4 27 1 6,67
26-45 th 10 2 20 2 20 2 20 2 20 2 20
46-59 th 5 0 0 2 40 3 60 0 0 0 0
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 5 33 8 53,33 1 7 1 7
26-45 th 10 0 0 1 10 5 50 2 20 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 3 60 0 0

Lansia > 60 th 3 0 0 1 33,33 1 33,33 1 33,33 0 0
73 3 4,1 18 24,7 28 38,4 15 20,5 9 12,3

12-17 th 5 0 0 0 0 1 20 4 80 0 0
18-25 th 15 0 0 3 20,00 4 26,67 7 46,7 1 6,67
26-45 th 10 0 0 2 20 5 50 2 20 1 10
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 3 60 0 0
12-17 th 5 0 0 0 0 2 40 1 20 2 40
18-25 th 15 0 0 2 13 7 46,67 5 33,33 1 6,67
26-45 th 10 0 0 0 0 3 30 5 50 2 20
46-59 th 5 0 0 1 20 2 40 0 0 2 40

Lansia > 60 th 3 1 33,33 0 0 1 33,33 1 33,33 0 0
73 1 1,4 9 12,3 26 35,6 28 38,4 9 12,3

2
Kualitas kebersihan 
Taman Pakui Sayang

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

3
Pengelolaan dan 
kemudahan dalam 
membuang sampah

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

Sangat Baik/Sangat 

1
Pemeliharaan vegetasi 
pada taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

No. Pernyataan
Jenis 

Kelamin
Kategori 

Umur
Jumlah 
(Orang)

Persepsi Responden
Sangat Buruk/Sangat Buruk/Tidak Puas Cukup Baik/Puas
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Lampiran 9. Lanjutan persepsi responden berdasarkan jenis kelamin dan kategori umur terkait pemeliharaan fisik pada tapak 

   

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15
12-17 th 5 1 20 1 20 0 0 3 60 0 0
18-25 th 15 1 6,67 6 40 6 40 1 7 1 7
26-45 th 10 1 10 5 50 3 30 1 10 0 0
46-59 th 5 0 0 1 20 1 20 3 60 0 0
12-17 th 5 0 0 1 20 1 20 2 40 1 20
18-25 th 15 0 0 6 40 5 33,33 3 20 1 7
26-45 th 10 0 0 4 40 2 20 2 20 2 20
46-59 th 5 0 0 2 40 2 40 0 0 1 20

Lansia > 60 th 3 1 33,33 1 33 1 33,33 0 0 0 0,00
73 4 5,5 27 37 21 28,8 15 20,5 6 8,2

12-17 th 5 0 0 2 40 1 20 2 40 0 0
18-25 th 15 0 0 4 27 4 27 5 33 2 13
26-45 th 10 1 10 3 30 3 30 3 30 0 0
46-59 th 5 0 0 1 20 3 60 0 0 1 20
12-17 th 5 0 0 1 20 2 40 2 40 0 0
18-25 th 15 0 0 4 27 4 26,67 7 46,67 0 0
26-45 th 10 0 0 1 10 7 70 2 20 0 0
46-59 th 5 1 20 1 20 2 40 1 20 0 0

Lansia > 60 th 3 1 33,33 1 33 0 0,00 1 33,33 0 0
73 3 4,1 18 24,7 26 35,6 23 31,5 3 4,1

12-17 th 5 0 0 2 40 2 40 0 0 1 20
18-25 th 15 0 0 2 13 4 27 8 53,33 1 7
26-45 th 10 0 0 3 30 5 50 1 10 1 10
46-59 th 5 0 0 0 0 2 40 3 60 0 0
12-17 th 5 0 0 1 20 3 60 1 20 0 0
18-25 th 15 7 47 4 27 2 13 2 13,33 0 0
26-45 th 10 5 50 1 10 3 30 1 10 0 0
46-59 th 5 1 20 2 40 1 20 0 0 1 20

Lansia > 60 th 3 1 33,33 0 0 0 0 2 66,67 0 0
73 14 19,2 15 20,5 22 30,1 18 24,7 4 5,5

5
Pengecatan hard 
material  yang telah 
pudar pada taman

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

6
Perbaikan dan 
penggantian hard 
material  yang rusak

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL

4

Pembersihan lumut 
dan karat pada hard 
material Taman Pakui 
Sayang

Perempuan

Laki-Laki

TOTAL
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Lampiran 10. Perhitungan efektivitas kerja (%) 

1. Penyapuan Perkerasan 

Kapasitas kerja = 
  ( )

   ( )   ( )
 

   = 
,  

  
 = 376,3 m2 

Efektivitas Kerja (%) = 
    ( )

    ( ) 
 x 100% 

 = 
,  

 
 x 100% = 47% 

2. Penyapuan Rumput 

Kapasitas kerja = 
  ( )

   ( )   ( )
 

     = 
,  

  
 = 181,4 m2 

Efektivitas Kerja (%) = 
    ( )

    ( ) 
 x 100% 

         = 
,  

 
 x 100% = 45,4% 

3. Penyiraman 

Kapasitas kerja = 
  ( )

   ( )   ( )
 

   = 
 

  
 = 66 m2 

Efektivitas Kerja (%) = 
    ( )

    ( ) 
 x 100% 

         = 
  

 
 x 100% = 44% 

4. Pemangkasan Rumput 

Kapasitas kerja = 
  ( )

   ( )   ( )
 

   = 
 

  
 = 132 m2 
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Efektivitas Kerja (%) = 
    ( )

    ( ) 
 x 100% 

         = 
  

 
 x 100% = 52,8% 

5. Pemangkasan Pohon/Perdu 

Kapasitas kerja = 
  ( )

   ( )   ( )
 

   = 
 

  
 = 3 pohon 

Efektivitas Kerja (%) = 
    ( )

    ( ) 
 x 100% 

 = 
 

 
 x 100% = 60% 
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Lampiran 11. Pengisian penilaian skor bobot dan rating pada IFAS dan EFAS 

1. Internal Factors Analysis Summary (IFAS) 

Penilaian Skor Bobot 

 

Penilaian Skor Rating 

 

  

1 2 3 4 5

1 Ketersediaan berbagai fasilitas yang dapat menarik pengunjung 0,25 0,25 0,4 0,25 0,3 0,29
2 Penyapuan dan pengangkutan sampah dilakukan setiap hari 0,25 0,25 0,2 0,18 0,1 0,20
3 Alat pemeliharaan yang cukup memadai 0,15 0,2 0,1 0,25 0,2 0,17
4 Mudah dalam melaksanakan pemeliharaan ideal 0,2 0,2 0,2 0,12 0,3 0,20
5 Pengelola lapangan sering melakukan pengecekan pada taman 0,15 0,1 0,1 0,2 0,2 0,14

1 1 1 1 1

1 Pemeliharaan softmaterial  (vegetasi) masih kurang 0,15 0,18 0,1 0,22 0,2 0,17
2 Jumlah tenaga kerja yang kurang 0,2 0,18 0,18 0,21 0,1 0,18
3 Gaji tenaga kerja berada di bawah upah minimum regional (UMR) 0,18 0,16 0,25 0,13 0,2 0,18
4 Keamanan untuk lansia dan penyandang difabel masih sangat kurang 0,2 0,15 0,18 0,16 0,1 0,16
5 Beberapa fasilitas memiliki kondisi yang kurang baik 0,17 0,2 0,15 0,17 0,2 0,18
6 Ketersediaan beberapa fasilitas penunjang masih kurang 0,1 0,13 0,14 0,11 0,2 0,13

1 1 1 1 1

TOTAL

Total

No
Responden

Kekuatan

Bobot Faktor Internal

Kelemahan

Total

1 2 3 4 5

1 Ketersediaan berbagai fasilitas yang dapat menarik pengunjung 3 3 3 3 4 3,2
2 Penyapuan dan pengangkutan sampah dilakukan setiap hari 4 4 3 2 4 3,4
3 Alat pemeliharaan yang cukup memadai 2 3 2 2 3 2,4
4 Mudah dalam melaksanakan pemeliharaan ideal 4 3 3 3 3 3,2
5 Pengelola lapangan sering melakukan pengecekan pada taman 3 3 2 3 4 3

1 Pemeliharaan softmaterial  (vegetasi) masih kurang 3 3 3 2 3 2,8
2 Jumlah tenaga kerja yang kurang 2 2 2 3 3 2,4
3 Gaji tenaga kerja berada di bawah upah minimum regional (UMR) 2 1 2 2 3 2
4 Keamanan untuk lansia dan penyandang difabel masih sangat kurang 1 1 2 2 2 1,6
5 Beberapa fasilitas memiliki kondisi yang kurang baik 1 2 3 2 2 2
6 Ketersediaan beberapa fasilitas penunjang masih kurang 2 2 1 1 1 1,40

TOTAL
Responden

Kekuatan

Kelemahan

No Rating Faktor Internal
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2. Eksternal Factors Analysis Summary (EFAS) 

Penilaian Skor Bobot 

 

Penilaian Skor Rating 

 

1 2 3 4 5

1 Lokasi taman yang strategis 0,3 0,25 0,4 0,25 0,3 0,30
2 Keamanan taman dari tindakan kriminal dan vandalisme terjaga 0,2 0,25 0,2 0,2 0,2 0,21
3 Taman ini menjadi salah satu RTH di Kota Makassar 0,35 0,4 0,3 0,35 0,3 0,34
4 Intensitas kunjungan pengguna taman tinggi 0,15 0,1 0,1 0,2 0,2 0,15

1 1 1 1 1

1 Kurangnya kesadaran pengunjung akan kebersihan taman 0,4 0,3 0,4 0,3 0,3 0,33
2 Taman Pakui Sayang belum mencapai kriteria taman yang inklusif 0,35 0,4 0,3 0,2 0,4 0,32
3 Anggaran yang diberikan oleh pemerintah tidak secara rutin 0,25 0,3 0,3 0,5 0,4 0,35

1 1 1 1 1

Peluang

Ancaman
Total

Total

No Bobot Faktor Eksternal
Responden

TOTAL

1 2 3 4 5

1 Lokasi taman yang strategis 4 1 4 4 3 3,2
2 Keamanan taman dari tindakan kriminal dan vandalisme terjaga 4 2 3 3 3 3
3 Taman ini menjadi salah satu RTH di Kota Makassar 4 2 3 3 4 3,2
4 Intensitas kunjungan pengguna taman tinggi 4 4 4 4 4 4

1 Kurangnya kesadaran pengunjung akan kebersihan taman 3 2 3 4 1 2,6
2 Taman Pakui Sayang belum mencapai kriteria taman yang inklusif 1 2 3 3 2 2,2
3 Anggaran yang diberikan oleh pemerintah tidak secara rutin 2 1 2 2 2 1,8

No

Peluang

Ancaman

Rating Faktor Eksternal
Responden

TOTAL


