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Lampiran 4. Hasil Tabulasi data menggunakan SPSS 26 

 

UJI NORMALITAS 
One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 
Unstandardized 

Residual 

N 138 

Normal Parametersa,b Mean .0000000 

Std. Deviation .50739552 

Most Extreme Differences Absolute .072 

Positive .072 

Negative -.070 

Test Statistic .072 

Asymp. Sig. (2-tailed) .074c 

a. Test distribution is Normal. 

b. Calculated from data. 

c. Lilliefors Significance Correction. 
UJI LINEARITAS 

Case Processing Summary 

 

Cases 

Included Excluded Total 

N Percent N Percent N Percent 

Nilai HU  * LDL 138 100.0% 0 0.0% 138 100.0% 

Jumlah Lesi  * LDL 138 100.0% 0 0.0% 138 100.0% 

 
 
 

Report 
LDL Nilai HU Jumlah Lesi 

16 Mean 18.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

34 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

Dasar Pengambilan Keputusan Uji Normalitas Kolmogorov-

Smirnov 

1. Jika nilai signifikansi (Sig.) lebih besar dari 0,05 maka data 

penelitian berdistribusi normal.  

2. Sebaliknya, jika nilai signifikansi (Sig.) lebih kecil dari 0,05 maka 

data penelitian tidak berdistribusi normal. 
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38 Mean 13.00 1.00 

N 1 1 
 
 Std. Deviation . . 

42 Mean 19.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

49 Mean 17.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

50 Mean 14.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

51 Mean 10.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

52 Mean 17.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

57 Mean 16.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

59 Mean 20.33 1.00 

N 3 3 

Std. Deviation 3.215 .000 

63 Mean 19.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

65 Mean 18.50 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 4.950 .707 

67 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

68 Mean 8.00 1.50 
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N 2 2 

Std. Deviation 2.828 .707 

70 Mean 10.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

71 Mean 17.00 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 5.657 .707 

72 Mean 21.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

73 Mean 16.50 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 2.121 .707 

74 Mean 15.67 1.00 

N 3 3 

Std. Deviation 3.215 .000 

75 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

77 Mean 13.50 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation .707 .000 

79 Mean 18.50 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 2.121 .000 

82 Mean 20.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

83 Mean 17.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation .000 .000 

84 Mean 15.00 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 7.071 .707 
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86 Mean 28.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

87 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

89 Mean 15.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

91 Mean 19.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

92 Mean 20.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 1.414 .000 

94 Mean 17.00 1.33 

N 3 3 

Std. Deviation 2.646 .577 

97 Mean 21.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

98 Mean 16.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 5.657 .000 

99 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

100 Mean 20.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

102 Mean 24.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 1.414 .000 

106 Mean 18.00 2.00 

N 1 1 
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Std. Deviation . . 

110 Mean 20.67 1.00 

N 3 3 

Std. Deviation 5.508 .000 

112 Mean 17.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 1.414 .000 

113 Mean 18.00 2.00 

N 2 2 

Std. Deviation 4.243 1.414 

114 Mean 22.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

116 Mean 7.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

118 Mean 17.00 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 4.243 .707 

121 Mean 37.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

122 Mean 15.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation .000 .000 

126 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

128 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

130 Mean 21.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

132 Mean 21.00 1.00 
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N 1 1 

Std. Deviation . . 

134 Mean 16.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

135 Mean 19.50 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 3.536 .707 

136 Mean 19.50 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 2.121 .000 

137 Mean 23.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

138 Mean 18.50 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation .707 .000 

139 Mean 22.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

140 Mean 19.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

141 Mean 16.00 2.00 

N 2 2 

Std. Deviation 1.414 1.414 

142 Mean 16.00 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 12.728 .707 

144 Mean 12.00 4.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

147 Mean 17.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 
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148 Mean 15.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

149 Mean 15.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 1.414 .000 

150 Mean 12.00 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation .000 .707 

151 Mean 16.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

156 Mean 11.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

157 Mean 18.67 1.33 

N 3 3 

Std. Deviation 2.082 .577 

158 Mean 16.00 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation 2.828 .707 

159 Mean 77.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

161 Mean 14.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 2.828 .000 

163 Mean 28.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation .000 .000 

166 Mean 18.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

167 Mean 15.50 2.00 

N 2 2 
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Std. Deviation 3.536 .000 

168 Mean 15.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

171 Mean 22.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

172 Mean 20.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

173 Mean 16.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

175 Mean 23.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation 1.414 .000 

176 Mean 12.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

177 Mean 23.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

180 Mean 17.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

183 Mean 14.50 1.50 

N 2 2 

Std. Deviation .707 .707 

185 Mean 20.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

187 Mean 17.50 2.00 

N 2 2 

Std. Deviation 3.536 1.414 

195 Mean 17.00 1.00 
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N 2 2 

Std. Deviation 2.828 .000 

196 Mean 17.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

206 Mean 19.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

207 Mean 19.00 1.00 

N 2 2 

Std. Deviation .000 .000 

209 Mean 19.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

228 Mean 18.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

236 Mean 10.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

260 Mean 18.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

262 Mean 22.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

268 Mean 10.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

299 Mean 18.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

369 Mean 11.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 
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473 Mean 22.00 1.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

621 Mean 13.00 2.00 

N 1 1 

Std. Deviation . . 

Total Mean 17.65 1.27 

N 138 138 

Std. Deviation 6.871 .534 
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ANOVA Table 
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Measures of Association 
 R R Squared Eta Eta Squared 

Nilai HU * LDL .030 .001 .956 .914 

Jumlah Lesi * LDL .022 .000 .820 .672 

UJI ANALISIS KORELASI BIVARIAT PEARSON 
1. LDL dengan Nilai HU 

Correlations 
 LDL Nilai HU 

LDL Pearson Correlation 1 -.248** 

Sig. (2-tailed)  .003 

N 138 138 

Nilai HU Pearson Correlation -.248** 1 

Sig. (2-tailed) .003  
N 138 138 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
  

Dasar Pengambilan Keputusan dalam Uji Linearitas:  
*Membandingkan Nilai Signifikansi (Sig.) dengan 0,05  
1. Jika nilai Deviation from Linearity Sig. > 0,05, maka ada hubungan yang linear secara signifikan 
antara variabel independent dengan variabel dependent.  
2. Jika nilai Deviation from Linearity Sig. < 0,05, maka tidak ada hubungan yang linear secara 
signifikan antara variabel independent dengan variabel dependent.  
 
*Membandingkan Nilai F hitung dengan F tabel  
1. Jika nilai F hitung < F tabel, maka ada hubungan yang linear secara signifikan antara variabel 
independent dengan variabel dependent.  
2. Jika nilai F hitung > F tabel, maka tidak ada hubungan yang linear secara signifikan antara 
variabel independent dengan variabel dependent. 

Dasar Keputusan dalam Analisis Korelasi Bivariate Pearson  
1. Berdasarkan Nilai Signifikansi Sig. (2-tailed): Jika nilai Sig. (2-tailed) < 0,05 maka terdapat korelasi 
antar variabel yang dihubungkan. Sebaliknya jika nilai Sig. (2- tailed) > 0,05 maka tidak terdapat korelasi.  
2. Berdasarkan Nilai r hitung (Pearson Correlations): Jika nilai r hitung > r tabel maka ada korelasi antar 
variabel. Sebaliknya jika nilai r hitung < r tabel maka artinya tidak ada korelasi antar variabel.  
3. Berdasarkan Tanda Bintang (*) yang diberikan SPSS: Jika terdapat tanda bintang (*) atau (**) pada 
nilai pearson correlation maka antara variabel yang di analisis terjadi korelasi. Sebaliknya jika tidak 
terdapat tanda bintang pada nilai pearson correlation maka antara variabel yang di analisis tidak terjadi 
korelasi. 
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2. LDL dengan Jumlah Lesi 
Correlations 

 LDL Jumlah Lesi 

LDL Pearson Correlation 1 -.512** 

Sig. (2-tailed)  .000 

N 138 138 

Jumlah Lesi Pearson Correlation -.512** 1 

Sig. (2-tailed) .000  
N 138 138 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

 

 

 

 
3. LDL dengan Lesi CT Scan (Nilai HU dengan Jumlah Lesi) 

Model Summaryb 

Model R R Square 

Adjusted R 

Square 

Std. Error 

of the 

Estimate 

Change Statistics 

R Square 

Change 

F 

Change df1 df2 

Sig. F 

Change 

1 .519a .269 .259 58.895 .269 24.890 2 135 .000 

a. Predictors: (Constant), LDL 

b. Dependent Variable: Lesi CT Scan 
 

Dasar Pengambilan Keputusan Uji Korelasi Berganda 
1. Jika nilai probabilias 0,05 lebih kecil atau sama dengan nilai probabilitas sig. F 
change atau [0,05 < sig. Fchange], maka Ho diterima dan Ha ditolak, artinya tidak ada 
hubungan yang signifikan antara variabel X dengan variabel Y.  
2. Jika nilai probabilias 0,05 lebih besar dari nilai probabilitas sig. F change atau [0,05 
> sig. Fchange], maka Ho ditolak dan Ha diterima, artinya ada hubungan yang 
signifikan antara variabel X dengan variabel Y. 


