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keuangan (Z) 
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6. Sistem Pengendalian 
Intern Pemerintah 
berpengaruh terhadap 
Kualitas Laporan 
Keuangan 

7. Akuntabilitas 
berpengaruh terhadap 
Kualitas Laporan 
Keuangan 

5 Etik Winarni et al. (2020) / 
Dampak Penerapan Good 
Governance, Kompetensi 
SDM, Penerapan SAP, 
Penerapan SPIP dan 
Pemanfaatan SIPKD 
Terhadap Akuntabiitas 
Publik dan Kualitas 
Laporan Keuangan 
(Pemerintah Kota Jambi) 

Menganalisis pengaruh 
pengaruh penerapan 
good Governance, 
kompetensi SDM, 
penerapan standar 
akuntansi pemerintah 
(SAP), penerapan 
sistem pengendalian 
internal pemerintah 
(SPIP) dan sistem 
informasi pengelolaan 
keuangan daerah 
(SIPKD) secara parsial 
terhadap kualitas 
laporan keuangan dan 
akuntabilitas publik 
Pemerintah Kota Jambi 

1. Pengaruh penerapan 
good governance 
terhadap kualitas 
laporan keuangan 
pemerintah daerah 

2. Pengaruh kompetensi 
sumber daya manusia 
terhadap kualitas 
laporan keuangan 
pemerintah daerah 

3. Pengaruh penerapan 
standar akuntansi 
pemerintah (SAP) 
terhadap kualitas 
laporan keuangan 
pemerintah daerah 

4. Pengaruh pemanfaatan 
sistem informasi 
pengelolaan keuangan 

1. Good Governance 

(X1) 
2. Kompetensi SDM 

(X2) 
3. Penerapan SAP (X3) 
4. Penerapan SPIP (X4) 
5. Pemanfaatan SIPKD 

(X5) 
6. Kualitas LKPD (Y1) 
7. Akuntabilitas Publik 

(Y2) 

1. Penerapan good governance 

(X1), kompetensi SDM (X2), 
penerapan SAP (X3), 
berpengaruh positif terhadap 
kualitas LKPD (Y1) 

2. Penerapan SPIP (X4) dan 
pemanfaatan SIPKD (X5) tidak 
berpengaruh terhadap kualitas 
LKPD (Y1) 

3. Penerapan good governance 
(X1), penerapan SAP (X3), 
penerapan SPIP (X4) 
berpengaruh positif terhadap 
akuntabilitas publik (Y2) 

4. Pemanfaatan SIPKD (X5) 
tidak berpengaruh terhadap 
akuntabilitas publik (Y2) 
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daerah (SIPKD) 
terhadap kualitas 
laporan keuangan 
pemerintah daerah 

5. Pengaruh penerapan 
sistem pengendalian 
internal pemerintah 
(SPIP) terhadap kualitas 
laporan keuangan 
pemerintah daerah 

6. Pengaruh penerapan 
good governance 

terhadap akuntablitas 
publik 

7. Pengaruh penerapan 
standar akuntansi 
pemerintah (SAP) 
terhadap akuntabilitas 
publik 

8. Pengaruh pemanfaatan 
sistem informasi 
pengelolaan keuangan 
daerah (SIPKD) 
terhadap akuntabilitas 
publik 

9. Pengaruh penerapan 
sistem pengendalian 
internal pemerintah 
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(SPIP) terhadap 
akuntabilitas publik 

6 Dadang Suwanda (2015) / 
Factors Affecting Quality 
of Local Government 
Financial Statements to 
Get Unqualified Opinion 
(WTP) of Audit Board of 
The Republic of Indonesia 
(BPK) 

To test both 
simultaneously or 
partially SAP 
Implementation How big 
influence, Quality 
Human Resources, 
Internal Control System 
Implementation, 
Organizational 
Commitment and 
Utilization of Information 
Technology affect the 
quality of the financial 
statements in relation to 
local government 
getting Unqualified 
Opinion of the Audit 
Board. 

1. How big is the Effect of 
Simultaneous Applied 
Government Accounting 
Standards, Quality 
Human Resources, 
Internal Control 
Systems, Organizational 
Commitment and 
Utilization Effect of 
Information Technology 
on the Quality of Local 
Government Finance 
Report 

2. How big is the 
Governmental 
Accounting Standards 
Application Effect on the 
Quality of Local 
Government Finance 
Report 

3. How big is the Quality of 
Human Resources 
Influence on the Quality 
of Local Government 
Finance Report 

1. Application of SAP 
(X1) 

2. Quality of HR (X2) 
3. Implementation of 

SPI (X3) 
4. Organizational 

Commitment (X4)  
5. Utilization of IT (X5) 
6. Quality of The 

Financial Statements 
(Y) 

7. Unqualified Opinion 
(Z) 

1. Application of SAP (X1), 
quality of HR (X2), 
implementation of SPI (X3), 
organizational commitment 
(X4), and utilization of IT (X5) 
has a positive influence on the 
quality of local government 
financial report (Y) 
simultaneously 

2. Application of SAP (X1) and 
organizational commitment 
(X4) has a positive and 
significant effect on quality of 
financial reporting (Y) 

3. Quality of HR (X2), 
implementation of SPI (X3), 
and utilization of IT (X5) has 
no influence to the quality of 
local government financial 
report (Y) 

4. Quality of local government 
financial report (Y) has a 
significant and positive effect 
on unqualified opinion (Z) 
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4. How big is the Effect of 
Implementation of 
Internal Control System 
on the Quality of Local 
Government Finance 
Report 

5. How big is the Influence 
of Organizational 
Commitment on the 
Quality of Local 
Government Finance 
Report 

6. How big is the Effect of 
Utilization of Information 
Technology on the 
Quality of Local 
Government Finance 
Report 

7. How big is the Effect of 
Quality of Local 
Government Finance 
Report on Acquisition of 
Unqualified Opinion 

7 M. Ali Fikri Biana Adha 
Inapty & RR. Sri 
Pancawati Martiningsih 
(2016) / Pengaruh 
Penerapan Standar 

Mendapatkan bukti 
empiris tentang 
pengaruh penerapan 
standar akuntansi 
pemerintah, kompetensi 

1. Penerapan standar 
akuntansi pemerintahan 
berpengaruh positif 
terhadap kualitas 

1. Penerapan SAP (X1) 
2. Kompetensi Aparatur 

(X2) 
3. Peran Audit Internal 

(X3) 

1. Penarapan SAP (X1), 
kompetensi aparatur (X2), 
dan peran audit internal (X3) 
tidak berpengaruh terhadap 
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Akuntansi Pemerintah, 
Kompetensi Aparatur dan 
Peran Audit Internal 
terhadap Kualitas 
Informasi Laporan 
Keuangan 
 

sumber daya manusia, 
dan peran audit internal 
terhadap kualitas 
informasi laporan 
keuangan dengan 
sistem pengendalian 
internal sebagai 
variabel moderating 

informasi laporan 
keuangan 

2. Kompetensi aparatur 
berpengaruh positif 
terhadap kualitas 
informasi laporan 
keuangan 

3. Peran audit internal 
berpengaruh positif 
terhadap kualitas 
informasi laporan 
keuangan 

4. Sistem pengendalian 
intern memoderasi 
pengaruh penerapan 
SAP, ompetensi 
aparatur dan fungsi 
audit internal terhadap 
kualitas informasi 
laporan keuangan 

4. SPI (M) 
5. Kualitas Informasi 

Laporan Keuangan 
(Y) 

kualitas informasi laporan 
keuangan (Y) 

2. SPI (M) tidak memoderasi 
hubungan penerapan SAP 
(X1), kompetensi aparatur 
(X2), dan peran audit internal 
(X3) terhadap kualitas 
informasi laporan keuangan 
(Y) 

8 I Putu  Upabayu Rama 
Mahaputra & I Wayan 
Putra (2014) / Analisis 
Faktor-Faktor yang 
Mempengaruhi Kualitas 
Informasi Pelaporan 
Keuangan Pemerintah 
Daerah 

Mengetahui pengaruh 
kapasitas sumber daya 
manusia, pemanfaatan 
sistem informasi 
keuangan daerah, 
sistem pengendalian 
intern dan implementasi 
standar akuntansi 

1. Kapasitas sumber daya 
manusia berpengaruh 
pada kualitas informasi 
pelaporan keuangan 

2. Pemanfaatan teknologi 
informasi berpengaruh 
pada kualitas 

1. Kapasitas SDM (X1) 
2. Pemanfaatan TI (X2) 
3. SPI (X3) 
4. SAP (X4) 
5. Kualitas Informasi 

Pelaporan Keuangan 
(Y) 

Kapasitas SDM (X1), 
pemanfaatan TI (X2), SPI (X3), 
dan SAP (X4) berpengaruh positif 
dan signifikan terhadap kualitas 
informasi pelaporan keuangan (Y) 
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pemerintahan pada 
kualitas informasi 
pelaporan keuangan di 
SKPD Kabupaten 
Gianyar 

informasipelaporan 
keuangan 

3. Sistem pengendalian 
intern berpengaruh pada 
kualitas informasi 
pelaporan keuangan 

4. Standar akuntansi 
pemerintahan 
berpengaruh pada 
kualitas informasi 
pelaporan keuangan. 

9 Desiana Anugrah 
Budiawan & Budi S. 
Purnomo (2014) / 
Pengaruh Sistem 
Pengendalian Internal dan 
Kekuatan Koersif terhadap 
Kualitas Laporan 
Keuangan Pemerintah 
Daerah (Studi pada 
Pemerintah Daerah 
Kabupaten/Kota di 
Wilayah I Bogor Provinsi 
Jawa Barat) 

Mengkaji pengaruh 
sistem pengendalian 
intern dan kekuatan 
koersif terhadap 
kualitas laporan 
keuangan pemerintah 
daerah 

1. Sistem Pengendalian 
Internal berpengaruh 
terhadap Kualitas 
Laporan Keuangan 

2. Kekuatan Koersif 
berpengaruh terhadap 
Kualitas Laporan 
Keuangan 

1. SPI (X1) 
2. Kekuatan Koersif (X2) 
3. Kualitas Laporan 

Keuangan (Y) 

1. SPI (X1) tidak berpengaruh 
positif terhadap kualitas 
laporan keuangan (Y) 

2. Kekuatan koersif (X2) 
berpengaruh positif terhadap 
kualitas laporan keuangan (Y) 

10 Muhammad Ichlas et al. 
(2014) / Pengaruh 
Penerapan Standar 
Akuntansi Pemerintahan, 

Menguji pengaruh 
penerapan Standar 
Akuntansi 
Pemerintahan, Sistem 

1. Penerapan Standar 
Akuntansi Pemerintahan 
berpengaruh terhadap 
Akuntabilitas Keuangan  

1. SAP (X1) 
2. SPIP (X2) 
3. Aksesibilitas Laporan 

Keuangan (X3) 

1. Penerapan SAP (X1), SPIP 
(X2), dan aksesibilitas 
keuangan (X3) secara 
simultan berpengaruh 
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Sistem Pengendalian 
Intern Pemerintah dan 
Aksesibilitas Laporan 
Keuangan terhadap 
Akuntabilitas Keuangan 
Pemerintah Kota Banda 
Aceh 

Pengendalian Intern 
Pemerintah, dan 
aksesibilitas laporan 
terhadap akuntabilitas 
keuangan Pemerintah 
Kota Banda Aceh  

2. Sistem Pengendalian 
Intern Pemerintah 
berpengaruh terhadap 
Akuntabilitas Keuangan 

3. Aksesibilitas Laporan 
Keuangan berpengaruh 
terhadap Akuntabilitas 
Keuangan 

4. Akuntabilitas 
Keuangan Daerah (Y) 

terhadap akuntabilitas 
keuangan (Y) 

2. Penerapan SAP (X1), 
penerapan SPIP (X2), dan 
aksesibilitas laporan keuangan 
(X3) secara parsial 
berpengaruh terhadap 
akuntabilitas keuangan (Y) 

11 Indra Suyoto Kurniawan 
(2016) / Determinan 
Kualitas Laporan 
Keuangan Pemerintah 
Daerah 

Melihat determinan 
dalam menciptakan 
sebuah laporan 
keuangan yang lebih 
berkualitas 

1. Kompetensi sumber 
daya manusia 
berpengaruh signifikan 
terhadap kualitas 
laporan keuangan 
pemerintah daerah 

2. Pemanfaatan teknologi 
informasi berpengaruh 
signifikan terhadap 
kualitas laporan 
keuangan pemerintah 
daerah 

3. Sistem pengendalian 
intern berpengaruh 
positif terhadap kualitas 
informasi laporan 
keuangan 

1. Kompetensi SDM 
(X1) 

2. Pemanfaatan TI (X2) 
3. SPI (X3) 
4. Kualitas Laporan 

Keuangan (Y) 

1. Kompetensi SDM (X1), 
pemanfaatan TI (X2) 
berpengaruh terhadap kualitas 
laporan keuangan (Y) 

2. SPI (X3) tidak berpengaruh 
terhadap kualitas laporan 
keuangan (Y) 

12 Fakhri Triasa Anggriawan 
& Ivan Yudianto (2018) / 
Factors Affecting 

To determine the 
factors that affect the 
information quality of 

1. Stakeholder theory 
2. Accountability 
3. Transparency 

1. Aplication of 
Government 
Accounting Standard, 

The results of this study indicate 
the factors that affect the 
information quality of financial 
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Information Quality of 
Local Government 
Financial Statement 

West Bandung District 
local government 
financial information 

4. Government Financial 
Statements 

5. Application of 
Government Accounting 
Standard 

6. Quality of Human 
Resources 

7. Internal Control System 
8. Utilization of Information 

Technology 
9. Organizational 

Commitment 
10. Internal Auditor Role 

Quality of HR, 
Internal Control 
System, Utilization of 
IT, Organizational 
Commitment, Internal 
Auditor Role (X) 

2. Information Quality of 
Local Government 
Financial Statement 
(Y) 

statements are the application of 
Government Accounting 
Standards, human resources 
quality, internal control system, 
utilization of information 
technology, organizational 
commitment, the role of internal 
auditors, assets, external factors, 
and the operational fund 
management of special schools 
for West Bandung District 
Education Office 

13 Amanda Mutiara 
Sweetenia et al. (2019) / 
Pengaruh Kompetensi, 
Sistem Pengendalian 
Internal, dan Kualitas 
Penyajian Laporan 
Keuangan terhadap 
Akuntabilitas Pemerintah 
Desa 

Mengkaji faktor-faktor 
yang mempengaruhi 
akuntabilitas 
pemerintah desa dalam 
mengelola Alokasi 
Dana Desa ditinjau dari 
Kompetensi perangkat 
desa, Sistem 
Pengendalian Intern, 
Kualitas penyajian 
laporan keuangan 

1. Kompetensi Aparatur  
berpengaruh terhadap 
Akuntabilitas 
Pemerintah Desa 

2. Sistem Pengendalian 
Internal berpengaruh 
terhadap Akuntabilitas 
Pemerintah Desa 

3. Kualitas Penyajian 
Laporan Keuangan 
berpengaruh terhadap 
Akuntabilitas 
Pemerintah Desa 

1. Kompetensi Aparatur 
(X1) 

2. SPI (X2) 
3. Penyajian Laporan 

Keuangan (X3) 
4. Akuntabilitas 

Pengelolaan Alokasi 
Dana Desa (Y) 

1. Kompetensi aparatur (X1) 
tidak berpengaruh terhadap 
akuntabilitas pengelolaan 
dana desa (Y) 

2. SPI (X2) dan penyajian 
laporan keuangan (X3) 
berpengaruh positif terhadap 
akuntabilitas pengelolaan 
dana desa (Y) 

14 Nurrizkiana Baiq et al. 
(2017) / Determinan 

Untuk menguji 
pengaruh penyajian 

1. Penyajian laporan 
keuangan daerah 

1. Penyajian Laporan 
Keuangan (X1) 

1. Penyajian laporan keuangan 
(X1) dan aksesibilitas laporan 
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Transparansi dan 
Akuntabilitas Pengelolaan 
Keuangan Daerah dan 
Implikasinya Terhadap 
Kepercayaan Public-
Stakeholders 

laporan keuangan dan 
aksesibilitas terhadap 
transparansi dan 
akuntabilitas 
pengelolaan keuangan 
daerah, dilanjutkan 
dengan menguji 
pengaruh transparansi 
dan akuntabilitas 
pengelolaan keuangan 
daerah terhadap 
kepercayaan publik-
stakeholder 

berpengaruh positif dan 
signifikan terhadap 
transparansi 
pengelolaan keuangan 
daerah 

2. Penyajian laporan 
keuangan daerah 
berpengaruh positif dan 
signifikan terhadap 
akuntabilitas 
pengelolaan keuangan 
daerah 

3. Aksesibilitas laporan 
keuangan berpengaruh 
positif dan signifikan 
terhadap transparansi 
pengelolaan keuangan 
daerah 

4. Aksesibilitas laporan 
keuangan berpengaruh 
positif dan signifikan 
terhadap akuntabilitas 
pengelolaan keuangan 
daerah 

5. Transparansi 
pengelolaan keuangan 
daerah berpengaruh 
positif dan signifikan 

2. Aksesibilitas Laporan 
Keuangan (X2) 

3. Transparansi (Y1) 
4. Akuntabilitas (Y2) 

Kepercayaan 
Stakeholder (Z) 

keuangan (X2) berpengaruh 
positif signifikan terhadap 
transparansi pengelolaan 
keuangan daerah (Y1) 

2. Penyajian laporan keuangan 
(X1) dan aksesibilitas laporan 
keuangan (X2) berpengaruh 
positif signifikan terhadap 
akuntabilitas pengelolaan 
keuangan daerah (Y2) 

3. Transparansi pengelolaan 
keuangan (Y1) dan 
akuntabilitas pengelolaan 
keuangan (Y2) berpengaruh 
positif signifikan terhadap 
kepercayaan public-
stakeholder (Z) 
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terhadap kepercayaan 
public-stakeholders 

6. Akuntabilitas 
pengelolaan keuangan 
daerah berpengaruh 
positif dan signifikan 
terhadap kepercayaan 
public-stakeholders 

15 Elvira Zeyn (2011) / 
Pengaruh Penerapan 
Good Governance dan 
Standar Akuntansi 
Pemerintahan terhadap 
Akuntabilitas Keuangan 
dengan Komitmen 
Organisasi sebagai 
Pemoderasi 

Menganalisis pengaruh 
penerapan good 
governance, penerapan 
standar akuntansi 
pemerintahan, dan 
pengaruh akuntabilitas 
keuangan dengan 
komitmen organisasi 
sebagai variabel 
pemoderasi 

1. Penerapan good 
governance 

berpengaruh terhadap 
akuntabilitas keuangan 

2. Penerapan standar 
akuntansi pemerintahan 
berpengaruh terhadap 
akuntabilitas keuangan 

3. Komitmen organisasi 
memoderasi pengaruh 
penerapan good 
governance dan 
penerapan standar 
akuntansi terhadap 
akuntabilitas keuangan 

1. Penerapan Good 
Governance (X1) 

2. Penerapan SAP (X2) 
3. Komitmen Organisasi 

(M) 
4. Akuntabilitas 

Keuangan (Y) 

1. Penerapan good governance 
(X1) dan penerapan SAP (X2) 
berpengaruh positif signifikan 
terhadap akuntabilitas 
keuangan (Y) 

2. Komitmen organisasi (M) 
memoderasi hubungan 
penerapan good governance 
(X1) dan penerapan SAP (X2) 
terhadap akuntabilitas 
keuangan (Y) 

16 Cecilia Lelly Kewo (2017) / 
The Influence of Internal 
Control Implementation 
and Managerial 
Performance on Financial 

To examine whether the 
financial accountability 
is affected by the 
internal control and 
managerial 

1. Internal Control has 
influence on Financial 
Accountability 

1. Internal Control 
Implementation (X1) 

2. Managerial 
Performance (X2) 

Implementation of internal control 
(X1) and managerial performance 
(X2) influence on financial 
accountability (Y) 
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Accountability Local 
Government in Indonesia 

performance of local 
government in 
Indonesia 

2. Managerial Performance 
has influence on 
Financial Accountability 

3. Financial 
Accountability (Y) 

17 Zeny Antika et al. (2020) / 
Pengaruh Sistem 
Akuntansi Keuangan 
Daerah, Aksesibilitas 
Laporan Keuangan, dan 
Pengendalian Internal 
terhadap Akuntabilitas 
Pengelolaan Keuangan 
Daerah 

Menguji pengaruh 
sistem akuntansi 
keuangan daerah, 
aksesibilitas laporan 
keuangan dan 
pengendalian internal 
terhadap akuntabilitas 
pengelolaan keuangan 
daerah 

1. Sistem Akuntansi 
Keuangan Daerah 
berpengaruh positif 
terhadap Akuntabilitas 
Pengelolaan Keuangan 
Daerah  

2. Aksesibilitas Laporan 
Keuangan berpengaruh 
positif terhadap 
Akuntabilitas 
Pengelolaan Keuangan 
Daerah 

3. Pengendalian Internal 
berpengaruh positif 
terhadap Akuntabilitas 
Pengelolaan Keuangan 
Daerah 

1. Sistem Akuntansi 
Keuangan Daerah 
(X1) 

2. Aksesibilitas 
Laporan Keuangan 
(X2) 

3. Pengendalian 
Internal (X3) 

4. Akuntabilitas 
Pengelolaan 
Keuangan (Y) 

Sistem akuntansi keuangan 
daerah (X1), aksesibilitas laporan 
keuangan (X2), dan pengendalian 
internal (X3) berpengaruh positif 
signifikan terhadap akuntabilitas 
pengelolaan keuangan daerah (Y) 

18 Mufti Arief Arfiansyah 
(2020) / Pengaruh Sistem 
Keuangan Desa dan 
Sistem Pengendalian 
Intern Pemerintah 
terhadap Akuntabilitas 
Pengelolaan Dana Desa 

Mengetahui pengaruh 
Sistem Keuangan Desa 
(Siskeudes) dan Sistem 
Pengendalian Intern 
Pemerintah (SPIP) 
terhadap akuntabilitas 
pengelolaan dana desa 

1. Aplikasi Siskeudes 
mempengaruhi 
akuntabilitas 
pengelolaan dana desa 

2. SPIP mempengaruhi 
akuntabilitas 
pengelolaan dana desa 

1. Sistem Keuangan 
Desa (X1) 

2. SPIP (X2) 
3. Akuntabilitas 

Pengelolaan Dana 
Desa (Y) 

Sistem keuangan desa (X1) dan 
SPIP (X2) berpengaruh terhadap 
akuntabilitas pengelolaan dana 
desa (Y) 
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No. 
Penulis/Topik/Judul 

Buku/Artikel 

Tujuan 
Penelitian/Penulisan 

Buku/Artikel 
Konsep/Teori/Hipotesis 

Variabel 
Penelitian/Teknik 

Analisis 
Hasil Penelitian/Isi Buku 

19 Yani Kurniasih (2017) / 
Pengaruh Implementasi 
Manajemen Aset Tetap 
dan Implementasi 
Pengendalian Internal 
terhadap Kualitas 
Pelaporan Keuangan 
(Pada Pemkab/Pemkot di 
Wilayah Pemerintahan 
Provinsi Jabar) 

Menguji seberapa besar 
pengaruh Penerapan 
Manajemen Aset dan 
Penerapan 
Pengendalian Intern 
terhadap Kualitas 
Pelaporan Keuangan 

1. Implementasi 
manajemen aset 
berpengaruh positif dan 
signifikan terhadap 
kualitas pelaporan 
keuangan 

2. Implementasi 
pengendalian internal 
berpengaruh positif dan 
signifikan terhadap 
kualitas pelaporan 
keuangan 

1. Manajemen Aset (X1) 
2. Pengendalian Internal 

(X2) 
3. Kualitas Pelaporan 

Keuangan (Y) 

Implementasi manajemen aset 
(X1) dan implementasi 
pengendalian internal (X2) 
berpengaruh positif dan signifikan 
terhadap kualitas pelaporan 
keuangan (Y) 
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KUESIONER PENELITIAN 

 

A. Demografi Responden 

Nama   : _______________________________ 

Asal SKPD  : _______________________________ 

Jenis Kelamin : 

 

Usia  :  

     

 

Pendidikan  :  
     
     
     

     

  

 

 

Jurusan  :  

    

   

 

 

Lama Bekerja :  

 

 

Petunjuk Pengisian Kuesioner 

 Bapak / Ibu dipersilahkan memberi tanda centang () pada salah satu 

pilihan jawaban yang tersedia di kolom pernyataan masing-masing variabel 

dengan kriteria sebagai berikut. 

STS = Sangat Tidak Setuju  

TS  = Tidak Setuju  

N  = Netral  

S  = Setuju  

SS  = Sangat Setuju 

Laki-Laki Perempuan

SMA / SMK / Sederajat

Diploma

Strata 1

Strata 2

Strata 3

Akuntansi

Manajemen

Ilmu Ekonomi

Lainnya

21-30 Tahun

31-40 Tahun

41-50 Tahun

> 50 Tahun

< 1 Tahun

1-5 Tahun

6-10 Tahun

> 10 Tahun
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B. Daftar Kuesioner Penelitian 

 

Akuntabilitas Keuangan Pemerintah (Y) 

No. Pernyataan 
Pilihan Jawaban 

STS TS N S SS 

Proses Penganggaran      

1 
Pengajuan anggaran sudah sesuai dengan 
prinsip penganggaran dan peraturan yang 
berlaku 

     

2 
Pendekatan penganggaran terpadu dilakukan 
dengan mengintegrasikan seluruh proses 
perencanaan dan penganggaran 

     

3 
Pengajuan anggaran telah disertai dengan 
kelengkapan dokumen dan bukti pendukung 
anggaran 

     

Pelaksanaan dan Pembiayaan Kegiatan      

4 
Penyelenggaraan belanja daerah didasarkan 
pada prinsip hemat, tidak mewah, efektif, 
efisien. 

     

5 
Terdapat sumber pembiayaan yang jelas 
untuk kelancaran kegiatan 

     

Kinerja Keuangan      

6 
Kewajaran dalam menghitung pencapaian 
kinerja keuangan 

     

7 
Evaluasi pencapaian kinerja menggunakan 
standar yang telah ditentukan 

     

Pelaporan Keuangan      

8 Pengorganisasian akuntansi      

9 
Laporan keuangan disampaikan ke daerah 
paling lambat 2 (dua) bulan setelah tahun 
berjalan 

     

10 Laporan keuangan disusun berdasarkan SAP      

11 Menganalisis laporan keuangan      
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Kualitas Informasi Laporan Keuangan (M) 

No. Pernyataan 
Pilihan Jawaban 

STS TS N S SS 

Relevan      

1 
Laporan keuangan pemerintah disusun 
berdasarkan SAP 

     

2 
Informasi yang dihasilkan laporan keuangan 
dapat mengoreksi keputusan pengguna di 
masa lalu (feedback value) 

     

3 
Informasi laporan keuangan yang dihasilkan 
dapat menjadi alat untuk memprediksi 
kejadian masa depan (predictive value) 

     

4 
Laporan keuangan disajikan tepat waktu 
sehingga berguna sebagai bahan 
pengambilan keputusan saat ini 

     

5 

Informasi laporan keuangan telah dibuat 
secara lengkap, meliputi semua informasi 
akuntansi yang digunakan dalam 
pengambilan keputusan 

     

Andal      

6 

Informasi yang dihasilkan dari laporan 
keuangan SKPD secara jujur menjelaskan 
transaksi dan kejadian lain yang seharusnya 
disajikan di laporan keuangan 

     

7 
Informasi yang dihasilkan dari laporan 
keuangan SKPD bebas dari pemahaman yang 
menyesatkan dan kesalahan material 

     

8 
Informasi yang dihasilkan laporan keuangan 
pemerintah telah memenuhi kebutuhan 
pengguna 

     

9 
Informasi yang dihasilkan laporan keuangan 
SKPD disusun tidak memihak kepada pihak 
tertentu   

     

Dapat Dibandingkan      

10 
Informasi dalam laporan keuangan selalu 
dapat dibandingkan dengan periode 
sebelumnya 

     

11 
Dalam penyusunan laporan keuangan, SKPD 
menggunakan kebijakan akuntansi sesuai 
SAP 

     

Dapat Dipahami      

12 
Informasi yang dihasilkan dari laporan 
keuangan SKPD jelas sehingga dapat 
dipahami oleh pengguna 

     

13 
Laporan keuangan disusun sistematis 
sehingga pengguna mudah memahami 
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Penerapan Standar Akuntansi Pemerintahan (X1) 

No. Pernyataan 
Pilihan Jawaban 

STS TS N S SS 

1 
Basis akrual telah diterapkan SKPD untuk 
mengakui aset, kewajiban, dan ekuitas 

     

2 

Basis kas telah diterapkan dalam penyajian 
LRA untuk mengakui pendapatan LRA, 
belanja, transfer, surplus/defisit LRA, dan 
pembiayaan 

     

3 

Laporan CaLK SKPD disajikan secara 
lengkap berisi informasi tentang penjelasan 
pos-pos dalam laporan keuangan pada setiap 
periode pelaporan 

     

4 
Aset tetap telah dicatat/dinilai SKPD sebesar 
biaya perolehannya 

     

5 
Koreksi telah dilakukan oleh SKPD terhadap 
setiap kesalahan yang ditemukan 
berdasarkan SAP 

     

6 
Pengakuan terhadap penyusutan dan piutang 
telah diterapkan oleh SKPD 

     

 

 

Penerapan Sistem Pengendalian Intern Pemerintah (X2) 

No. Pernyataan 
Pilihan Jawaban 

STS TS N S SS 

Lingkungan Pengendalian      

1 
Pimpinan selalu menetapkan aturan 
mengenai perilaku karyawan dan standar 
etika 

     

2 
SKPD memiliki standar kompetensi untuk 
setiap tugas dan fungsi di setiap jabatan 
dalam instansi tersebut 

     

3 
Struktur organisasi SKPD menggambarkan 
pembagian wewenang dan tanggung jawab 
pegawai 

     

4 

Pimpinan telah memberikan wewenang 
kepada pegawai sesuai dengan tingkat 
tanggung jawabnya untuk mencapai tujuan 
instansi 

     

5 
Pimpinan SKPD selalu mengambil tindakan 
tegas atas pelanggaran kebijakan, prosedur, 
atau aturan perilaku 

     

6 
Pimpinan SKPD selalu melakukan 
pemeriksaan mendadak pada catatan 
akuntansi, kas fisik, dan barang 

     

7 
Pimpinan SKPD terus menilai kualitas 
pengendalian internal 
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No. Pernyataan 
Pilihan Jawaban 

STS TS N S SS 

Penilaian Risiko       

8 

Pimpinan telah melakukan analisis risiko 
secara lengkap dan komprehensif terhadap 
kemungkinan terjadinya pelanggaran sistem 
akuntansi 

     

Kegiatan Pengendalian      

9 
Semua transaksi yang dimasukkan dan 
diproses ke dalam komputer adalah transaksi 
yang telah diotorisasi 

     

10 
Kebijakan dan prosedur keamanan fisik untuk 
aset telah ditetapkan dan diterapkan dengan 
baik 

     

11 
Pengeluaran SKPD selalu didokumentasikan 
pada bukti pengeluaran kas yang dicetak 
dengan nomor urut 

     

12 
Staf dan pimpinan telah memahami tujuan dari 
kegiatan pengendalian 

     

13 
Instansi pemerintah telah mengembangkan 
rencana untuk identifikasi dan pengamanan 
aset infrastruktur 

     

14 
Peralatan dan perlengkapan selalu disimpan 
di tempat yang aman secara fisik dan 
terlindung dari kerusakan 

     

Informasi dan Komunikasi      

15 
Uraian tugas SKPD yang dibuat telah 
dikomunikasikan dan dipahami oleh 
pejabat/staf 

     

16 
SKPD telah menerapkan sistem informasi 
yang baik untuk kelancaran tugas 

     

17 

Saluran komunikasi yang berkesinambungan 
telah dilakukan secara terbuka dan efektif 
dengan masyarakat, mitra dan pengawas 
internal dalam memberikan masukan yang 
signifikan 

     

Pemantauan Pengendalian Intern      

18 
SKPD selalu menindaklanjuti setiap temuan 
dan saran yang diberikan oleh BPK / 
Inspektorat 

     

19 
Pimpinan selalu meninjau dan mengevaluasi 
temuan yang menunjukkan kelemahan dan 
perlu perbaikan 
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UJI VALIDITAS DAN RELIABILITAS 

 

Penerapan SAP (X1) 

Correlations 

 SAP1 SAP2 SAP3 SAP4 SAP5 SAP6 TOTAL 

SAP1 Pearson 

Correlation 

1 ,702** ,487** ,451** ,539** ,541** ,758** 

Sig. (2-tailed)  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 

SAP2 Pearson 

Correlation 

,702** 1 ,710** ,592** ,607** ,565** ,853** 

Sig. (2-tailed) ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 

SAP3 Pearson 

Correlation 

,487** ,710** 1 ,725** ,661** ,570** ,847** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 

SAP4 Pearson 

Correlation 

,451** ,592** ,725** 1 ,708** ,562** ,821** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 

SAP5 Pearson 

Correlation 

,539** ,607** ,661** ,708** 1 ,620** ,841** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 

SAP6 Pearson 

Correlation 

,541** ,565** ,570** ,562** ,620** 1 ,787** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 

TOTAL Pearson 

Correlation 

,758** ,853** ,847** ,821** ,841** ,787** 1 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  

N 108 108 108 108 108 108 108 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,901 6 
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Penerapan SPIP (X2) 

Correlations 

 SPIP1 SPIP2 SPIP3 SPIP4 SPIP5 SPIP6 SPIP7 SPIP8 SPIP9 SPIP10 SPIP11 SPIP12 SPIP13 SPIP14 SPIP15 SPIP16 SPIP17 SPIP18 SPIP19 TOTAL 

SPIP1 Pearson 

Correlation 

1 ,478** ,346** ,411** ,670** ,439** ,473** ,453** ,453** ,488** ,317** ,331** ,523** ,471** ,454** ,565** ,431** ,303** ,452** ,684** 

Sig. (2-

tailed) 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP2 Pearson 

Correlation 

,478** 1 ,485** ,632** ,586** ,504** ,494** ,478** ,369** ,441** ,328** ,304** ,457** ,471** ,567** ,606** ,400** ,498** ,488** ,721** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,001 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP3 Pearson 

Correlation 

,346** ,485** 1 ,572** ,371** ,359** ,438** ,240* ,305** ,395** ,103 ,133 ,280** ,285** ,583** ,412** ,249** ,347** ,403** ,547** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,012 ,001 ,000 ,289 ,169 ,003 ,003 ,000 ,000 ,009 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP4 Pearson 

Correlation 

,411** ,632** ,572** 1 ,668** ,477** ,432** ,391** ,447** ,600** ,401** ,548** ,418** ,448** ,604** ,648** ,554** ,488** ,501** ,768** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP5 Pearson 

Correlation 

,670** ,586** ,371** ,668** 1 ,638** ,532** ,486** ,562** ,610** ,370** ,427** ,542** ,500** ,524** ,694** ,592** ,419** ,524** ,806** 
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Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP6 Pearson 

Correlation 

,439** ,504** ,359** ,477** ,638** 1 ,638** ,615** ,489** ,503** ,290** ,322** ,505** ,326** ,352** ,475** ,455** ,395** ,402** ,689** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,002 ,001 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP7 Pearson 

Correlation 

,473** ,494** ,438** ,432** ,532** ,638** 1 ,609** ,495** ,482** ,291** ,226* ,457** ,295** ,384** ,454** ,476** ,271** ,396** ,662** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,002 ,019 ,000 ,002 ,000 ,000 ,000 ,005 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP8 Pearson 

Correlation 

,453** ,478** ,240* ,391** ,486** ,615** ,609** 1 ,634** ,557** ,395** ,318** ,539** ,460** ,357** ,498** ,376** ,456** ,398** ,694** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,012 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP9 Pearson 

Correlation 

,453** ,369** ,305** ,447** ,562** ,489** ,495** ,634** 1 ,765** ,422** ,384** ,637** ,501** ,395** ,556** ,449** ,385** ,394** ,723** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP10 Pearson 

Correlation 

,488** ,441** ,395** ,600** ,610** ,503** ,482** ,557** ,765** 1 ,502** ,531** ,693** ,588** ,500** ,678** ,592** ,379** ,500** ,809** 
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Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP11 Pearson 

Correlation 

,317** ,328** ,103 ,401** ,370** ,290** ,291** ,395** ,422** ,502** 1 ,535** ,491** ,462** ,247* ,455** ,511** ,470** ,386** ,596** 

Sig. (2-

tailed) 

,001 ,001 ,289 ,000 ,000 ,002 ,002 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,010 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP12 Pearson 

Correlation 

,331** ,304** ,133 ,548** ,427** ,322** ,226* ,318** ,384** ,531** ,535** 1 ,482** ,424** ,345** ,530** ,480** ,394** ,386** ,608** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,001 ,169 ,000 ,000 ,001 ,019 ,001 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP13 Pearson 

Correlation 

,523** ,457** ,280** ,418** ,542** ,505** ,457** ,539** ,637** ,693** ,491** ,482** 1 ,640** ,390** ,535** ,562** ,437** ,588** ,762** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,003 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP14 Pearson 

Correlation 

,471** ,471** ,285** ,448** ,500** ,326** ,295** ,460** ,501** ,588** ,462** ,424** ,640** 1 ,492** ,537** ,468** ,558** ,495** ,709** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,003 ,000 ,000 ,001 ,002 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP15 Pearson 

Correlation 

,454** ,567** ,583** ,604** ,524** ,352** ,384** ,357** ,395** ,500** ,247* ,345** ,390** ,492** 1 ,718** ,399** ,463** ,449** ,690** 
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Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,010 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP16 Pearson 

Correlation 

,565** ,606** ,412** ,648** ,694** ,475** ,454** ,498** ,556** ,678** ,455** ,530** ,535** ,537** ,718** 1 ,610** ,489** ,493** ,821** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP17 Pearson 

Correlation 

,431** ,400** ,249** ,554** ,592** ,455** ,476** ,376** ,449** ,592** ,511** ,480** ,562** ,468** ,399** ,610** 1 ,416** ,468** ,707** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,009 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP18 Pearson 

Correlation 

,303** ,498** ,347** ,488** ,419** ,395** ,271** ,456** ,385** ,379** ,470** ,394** ,437** ,558** ,463** ,489** ,416** 1 ,621** ,654** 

Sig. (2-

tailed) 

,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,005 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

SPIP19 Pearson 

Correlation 

,452** ,488** ,403** ,501** ,524** ,402** ,396** ,398** ,394** ,500** ,386** ,386** ,588** ,495** ,449** ,493** ,468** ,621** 1 ,696** 

Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

TOTAL Pearson 

Correlation 

,684** ,721** ,547** ,768** ,806** ,689** ,662** ,694** ,723** ,809** ,596** ,608** ,762** ,709** ,690** ,821** ,707** ,654** ,696** 1 
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Sig. (2-

tailed) 

,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 
 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,943 19 

 

Kualitas Informasi Laporan Keuangan (M) 

Correlations 

 KILK1 KILK2 KILK3 KILK4 KILK5 KILK6 KILK7 KILK8 KILK9 KILK10 KILK11 KILK12 KILK13 TOTAL 

KILK1 Pearson Correlation 1 ,517** ,435** ,365** ,463** ,490** ,343** ,441** ,368** ,375** ,596** ,489** ,486** ,675** 

Sig. (2-tailed)  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK2 Pearson Correlation ,517** 1 ,661** ,510** ,384** ,511** ,442** ,364** ,381** ,338** ,458** ,366** ,404** ,682** 

Sig. (2-tailed) ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK3 Pearson Correlation ,435** ,661** 1 ,464** ,417** ,461** ,534** ,360** ,427** ,446** ,439** ,426** ,417** ,702** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK4 Pearson Correlation ,365** ,510** ,464** 1 ,506** ,427** ,305** ,328** ,435** ,344** ,407** ,450** ,469** ,647** 



 
 

140 
 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,001 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK5 Pearson Correlation ,463** ,384** ,417** ,506** 1 ,617** ,529** ,583** ,563** ,474** ,497** ,525** ,528** ,758** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK6 Pearson Correlation ,490** ,511** ,461** ,427** ,617** 1 ,643** ,543** ,598** ,471** ,550** ,407** ,501** ,778** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK7 Pearson Correlation ,343** ,442** ,534** ,305** ,529** ,643** 1 ,567** ,580** ,480** ,480** ,358** ,384** ,726** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK8 Pearson Correlation ,441** ,364** ,360** ,328** ,583** ,543** ,567** 1 ,576** ,606** ,554** ,430** ,478** ,733** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,001 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK9 Pearson Correlation ,368** ,381** ,427** ,435** ,563** ,598** ,580** ,576** 1 ,500** ,503** ,442** ,564** ,751** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK10 Pearson Correlation ,375** ,338** ,446** ,344** ,474** ,471** ,480** ,606** ,500** 1 ,510** ,369** ,555** ,695** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK11 Pearson Correlation ,596** ,458** ,439** ,407** ,497** ,550** ,480** ,554** ,503** ,510** 1 ,547** ,532** ,751** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK12 Pearson Correlation ,489** ,366** ,426** ,450** ,525** ,407** ,358** ,430** ,442** ,369** ,547** 1 ,648** ,680** 
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Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

KILK13 Pearson Correlation ,486** ,404** ,417** ,469** ,528** ,501** ,384** ,478** ,564** ,555** ,532** ,648** 1 ,741** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

TOTAL Pearson Correlation ,675** ,682** ,702** ,647** ,758** ,778** ,726** ,733** ,751** ,695** ,751** ,680** ,741** 1 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,920 13 

 

Akuntabilitas Keuangan Pemerintah (Y) 

Correlations 

 AKP1 AKP2 AKP3 AKP4 AKP5 AKP6 AKP7 AKP8 AKP9 AKP10 AKP11 TOTAL 

AKP1 Pearson Correlation 1 ,674** ,667** ,284** ,551** ,494** ,468** ,403** ,216* ,373** ,238* ,749** 

Sig. (2-tailed)  ,000 ,000 ,003 ,000 ,000 ,000 ,000 ,025 ,000 ,013 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP2 Pearson Correlation ,674** 1 ,539** ,379** ,530** ,427** ,421** ,390** ,177 ,349** ,175 ,706** 

Sig. (2-tailed) ,000  ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,067 ,000 ,070 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 
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AKP3 Pearson Correlation ,667** ,539** 1 ,297** ,425** ,430** ,411** ,261** ,262** ,194* ,110 ,653** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000  ,002 ,000 ,000 ,000 ,006 ,006 ,045 ,257 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP4 Pearson Correlation ,284** ,379** ,297** 1 ,370** ,379** ,337** ,412** ,314** ,319** ,207* ,619** 

Sig. (2-tailed) ,003 ,000 ,002  ,000 ,000 ,000 ,000 ,001 ,001 ,031 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP5 Pearson Correlation ,551** ,530** ,425** ,370** 1 ,470** ,454** ,415** ,102 ,410** ,208* ,681** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,000 ,293 ,000 ,031 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP6 Pearson Correlation ,494** ,427** ,430** ,379** ,470** 1 ,597** ,578** ,239* ,410** ,398** ,749** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,000 ,013 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP7 Pearson Correlation ,468** ,421** ,411** ,337** ,454** ,597** 1 ,437** ,217* ,361** ,246* ,684** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  ,000 ,024 ,000 ,010 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP8 Pearson Correlation ,403** ,390** ,261** ,412** ,415** ,578** ,437** 1 ,237* ,356** ,377** ,671** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,006 ,000 ,000 ,000 ,000  ,014 ,000 ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP9 Pearson Correlation ,216* ,177 ,262** ,314** ,102 ,239* ,217* ,237* 1 ,274** ,202* ,494** 

Sig. (2-tailed) ,025 ,067 ,006 ,001 ,293 ,013 ,024 ,014  ,004 ,036 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

AKP10 Pearson Correlation ,373** ,349** ,194* ,319** ,410** ,410** ,361** ,356** ,274** 1 ,499** ,625** 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,045 ,001 ,000 ,000 ,000 ,000 ,004  ,000 ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 
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AKP11 Pearson Correlation ,238* ,175 ,110 ,207* ,208* ,398** ,246* ,377** ,202* ,499** 1 ,493** 

Sig. (2-tailed) ,013 ,070 ,257 ,031 ,031 ,000 ,010 ,000 ,036 ,000  ,000 

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

TOTAL Pearson Correlation ,749** ,706** ,653** ,619** ,681** ,749** ,684** ,671** ,494** ,625** ,493** 1 

Sig. (2-tailed) ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000 ,000  

N 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 108 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 

 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha N of Items 

,855 11 
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UJI ASUMSI KLASIK 

 

Uji Normalitas (Persamaan 1) 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 

Unstandardized 

Residual 

N 108 

Normal Parametersa,b Mean ,0000000 

Std. Deviation 3,43723017 

Most Extreme Differences Absolute ,071 

Positive ,055 

Negative -,071 

Test Statistic ,071 

Asymp. Sig. (2-tailed) ,200c,d 

a. Test distribution is Normal. 

b. Calculated from data. 

c. Lilliefors Significance Correction. 

d. This is a lower bound of the true significance. 

 

Uji Multikolinearitas (Persamaan 1) 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 15,584 3,085  5,051 ,000   

SAP ,839 ,151 ,497 5,552 ,000 ,443 2,260 

SPIP ,234 ,060 ,350 3,910 ,000 ,443 2,260 

a. Dependent Variable: KILK 

 

Uji Heteroskedastisitas (Persamaan 1) 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 5,174 1,972  2,624 ,010   

SAP -,033 ,097 -,049 -,339 ,735 ,443 2,260 

SPIP -,023 ,038 -,088 -,602 ,549 ,443 2,260 

a. Dependent Variable: ABS_RES1 
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Uji Normalitas (Persamaan 2) 

One-Sample Kolmogorov-Smirnov Test 

 

Unstandardized 

Residual 

N 108 

Normal Parametersa,b Mean ,0000000 

Std. Deviation 2,50030729 

Most Extreme Differences Absolute ,075 

Positive ,068 

Negative -,075 

Test Statistic ,075 

Asymp. Sig. (2-tailed) ,160c 

a. Test distribution is Normal. 

b. Calculated from data. 

c. Lilliefors Significance Correction. 

 

Uji Multikolinearitas (Persamaan 2) 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 11,047 2,514  4,394 ,000   

SAP ,364 ,126 ,277 2,899 ,005 ,342 2,923 

SPIP ,146 ,047 ,279 3,109 ,002 ,386 2,589 

KILK ,271 ,071 ,348 3,802 ,000 ,372 2,690 

a. Dependent Variable: AP 

 

Uji Heteroskedastisitas (Persamaan 2) 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 2,079 1,691  1,230 ,222   

SAP ,024 ,084 ,047 ,282 ,779 ,342 2,923 

SPIP -,051 ,032 -,250 -1,611 ,110 ,386 2,589 

KILK ,057 ,048 ,189 1,189 ,237 ,372 2,690 

a. Dependent Variable: ABS_RES2 
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REGRESI LINEAR BERGANDA 

 

Koefisien Determinasi (R2) (Persamaan 1) 

Model Summaryb 

Model R R Square 

Adjusted R 

Square 

Std. Error of the 

Estimate 

1 ,793a ,628 ,621 3,46981 

a. Predictors: (Constant), SPIP, SAP 

b. Dependent Variable: KILK 

 

Uji t (Persamaan 1) 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 15,584 3,085  5,051 ,000   

SAP ,839 ,151 ,497 5,552 ,000 ,443 2,260 

SPIP ,234 ,060 ,350 3,910 ,000 ,443 2,260 

a. Dependent Variable: KILK 

 

Koefisien Determinasi (R2) (Persamaan 2) 

Model Summaryb 

Model R R Square 

Adjusted R 

Square 

Std. Error of the 

Estimate 

1 ,822a ,676 ,667 2,53611 

a. Predictors: (Constant), KILK, SPIP, SAP 

b. Dependent Variable: AP 

 

Uji t (Persamaan 2) 

Coefficientsa 

Model 

Unstandardized 

Coefficients 

Standardized 

Coefficients 

t Sig. 

Collinearity 

Statistics 

B Std. Error Beta Tolerance VIF 

1 (Constant) 11,047 2,514  4,394 ,000   

SAP ,364 ,126 ,277 2,899 ,005 ,342 2,923 

SPIP ,146 ,047 ,279 3,109 ,002 ,386 2,589 

KILK ,271 ,071 ,348 3,802 ,000 ,372 2,690 

a. Dependent Variable: AP 
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UJI SOBEL 

 

 Pengaruh Penerapan SAP terhadap Akuntabilitas Keuangan Pemerintah 

melalui Kualitas Informasi Laporan Keuangan 

 

 

 Pengaruh Penerapan SPIP terhadap Akuntabilitas Keuangan Pemerintah 

melalui Kualitas Informasi Laporan Keuangan 
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SURAT IZIN PENELITIAN 

 

 


