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Lampiran 1. Kuesioner Penelitian 

Kuesioner valuasi ekonomi hutan mangrove di kawasan teluk palu pasca tsunami 
(studi kasus: hutan mangrove kecamatan banawa kabupaten donggala, provinsi 
sulawesi tengah) 
No  : 
Tanggal : 
VALUASI EKONOMI HUTAN MANGROVE DI KAWASAN TELUK PALU PASCA 

TSUNAMI (STUDI KASUS: HUTAN MANGROVE KECAMATAN BANAWA, 
KABUPATEN DONGGALA, PROVINSI SULAWESI TENGAH) 

Oleh Adi Zulkarnaen (A052191001) 
Mahasiswa Magister Ekonomi Sumberdaya 

Fakultas Ilmu Ekonomi dan Bisnis 
Universitas Hasanuddin 

A. Karakteristik Responden 
Nama    : 
Umur    : 
Pendidikan   : 
Pekerjaan   : 
Tanggungan Keluarga : 
Pendapatan   :              Hari 
Alamat    : 
Pelatihan Mangrove  : Ya/Tidak 
B. Persepsi Masyarakat Mengenai Manfaat, Pengelolaan, dan Perlindungan 
Mangrove 
B.1. Persepsi Manfaat 

No Pertanyaan SS S N TS STS 

1 
Apakah hutan mangrove dapat dijadikan 
wisata? 

     

2 
Apakah hutan mangrove dapat mencegah 
terjadinya abrasi? 

     

3 
Apakah hutan mangrove dapat melindungi 
pesisir dari tsunami dan angin topan? 

     

4 
Apakah hutan mangrove sebagai tempat 
keanekaragaman hayati untuk berbagai 
makhluk hidup? 

     

5 

Apakah hutan mangrove tempat mencari 
makanan, pemeliharaan, pemijahan, 
perlindungan, berbagai hewan terutama 
ikan, kepiting dan udang? 

     

6 
Apakah hutan mangrove menghasilkan 
kayu-kayu bernilai ekonomi? 

     

7 
Apakah hutan mangrove sebagai tempat 
pengembangan ilmu pengetahuan seperti 
tempat untuk penelitian? 

     

8 
Apakah hutan mangrove dapat menahan 
intrusi air laut? 
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B.2. Persepsi Pengelolaan dan Perlindungan 

No Pertanyaan SS S N TS STS 

1 
Apakah pemerintah daerah sudah 
menjalankan tugas pengelolaan lingkungan 
dengan baik? 

     

2 
Apakah pengelolaan hutan mangrove 
merupakan tanggung jawab bersama? 

     

3 

Apakah perlu adanya kerjasama antara 
pemerintah dan penduduk setempat dalam 
kegiatan pengelolaan kawasan hutan 
mangrove? 

     

4 
Apakah setiap kebijakan dalam 
pengelolaan hutan mangrove sebaiknya 
disosialisasikan kepada masyarakat? 

     

5 
Apakah keterlibatan masyarakat dalam 
pengelolaan hutan mangrove sebaiknya 
diwakili saja oleh perwakilan masyarakat? 

     

6 
Apakah keterlibatan masyarakat dalam 
pengelolaan hutan mangrove dilakukan 
ketika ada kegiatan atau proyek saja? 

     

7 

Apakah hanya sebagian penduduk 
setempat atau pemerintah saja yang akan 
memperoleh manfaat/keuntungan atas 
adanya pengelolaan hutan mangrove? 

     

8 
Apakah ada pihak swasta ikut 
berpartisipasi dalam pengelolaan hutan 
mangrove? 

     

 
C. Manfaat Langsung Mangrove  
C.1 Manfaat pohon mangrove 
1. Jenis Manfaat pohon mangrove? 
2. Jumlah/Unit? 
3. Biaya produksi? 
4. Harga penjualan? 
C.2. Manfaat perikanan 
1. Jenis tangkapan? 
2. Jumlah tangkapan? 
3. Nilai jual? 
4. Biaya operasional? 
5. Jumlah Trip ? 
 
D. Manfaat Keberadaan 
1. Apakah anda akan berkontribusi untuk menyisihkan sebagian pendapatan 
rumah tangga anda perbulan atau pertahun untuk mempertahan kondisi mangrove 
tetap lestari ? Ya/Tidak 
2. Berapa persen dari pendapatan anda yang ingin dikeluarkan atau bayarkan bila 
kondisi mangrove yang lestari ini bisa dipertahankan? 
a. 5%  b 10%  c 15  d.20% 
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E. Estimasi Kerugian 
1. Berapa nilai yang ingin dibayarkan kepada anda ketika kerugian akibat terjadi 
degradasi mangrove menyebabkan kurangnya produktivitas penangkapan? 
a. Rp.25.000   b. Rp.50.000   c.Rp.75.000   d.Rp.100.000 
 
2. Berapa nilai rumah anda akan digantikan ketika rusak akibat diterjang bencana 
tsunami atau angin topan akibat terjadi kerusakan mangrove? (Sesuai dengan 
biaya pembuatan rumah yang ditinggali sekarang) 
a. > Rp.10.000.000 
b. > Rp.25.000.000 
c. > Rp.50.000.000 
d. > Rp.100.000.000 
e. > Rp.150.000.000 
f.  > Rp.200.000.000  
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Lampiran 2. Karakteristik Responden 

NAMA 
UMU

R 
PENDIDIK

AN 
PEKERJA

AN 

TANGGUNG
AN 

KELUARGA 

Pendapata
n (Rp/Hari) 

Pendapatan 
(Rp/Bulan) 

ALAMAT 

Amsar 29 SMK Nelayan 3 50,000 1,000,000 Kabonga Kecil 
Rudi 34 SD Nelayan 5 50,000 1,000,000 Kabonga kecil 
Holi 43 SD Nelayan 4 50,000 1,000,000 Kabonga kecil 
Wiwi 43 SMP Nelayan 3 125,000 2,500,000 Kabonga Kecil 
Fahri 28 SMK Nelayan 2 100,000 2,000,000 Kabonga kecil 
Tami 42 SMK Nelayan 3 100,000 2,000,000 Kabonga Kecil 

Saipudin 53 SMP Nelayan 3 100,000 2,000,000 Kabonga Kecil 
Anhar 60 SMP Nelayan 4 100,000 2,000,000 Kabonga Kecil 
Darwis 53 SMP Nelayan 4 100,000 2,000,000 Kabonga Kecil 
Megi 53 SMP Nelayan 3 100,000 2,000,000 Kabonga Kecil 
Anca 29 SMK Nelayan 2 100,000 2,000,000 Kabonga Kecil 
Ilyas 42 SMP Nelayan 4 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 

Bondan 29 SMK Nelayan 2 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Heri 29 SMK Nelayan 0 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 

Gunawan 45 SMP Nelayan 3 80,000 1,600,000 Kabonga Besar 
Sofyan Lasti 42 SMA Nelayan 4 150,000 3,000,000 Kabonga Besar 

Afriadi 30 SMK Nelayan 3 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Saprudin 32 SMA Nelayan 3 125,000 2,500,000 Kabonga Besar 

Adi 42 SMA Nelayan 4 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Asri 50 SMP Nelayan 4 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 

Sunar 37 SMK Nelayan 2 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Irfan 39 SMK Nelayan 1 90,000 1,800,000 Kabonga Besar 
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Furqan 35 SMA Nelayan 3 90,000 1,800,000 Kabonga Besar 
Lasa 65 SD Nelayan 3 90,000 1,800,000 Kabonga Besar 
Nukri 50 SD Nelayan 6 90,000 1,800,000 Kabonga Besar 
Afrun 55 SD Nelayan 5 90,000 1,800,000 Kabonga Besar 
Bete 63 SD Nelayan 1 45,000 900,000 Kabonga Besar 

Kamrin 59 SD Nelayan 5 50,000 1,000,000 Kabonga Besar 
Tahril 55 SD Nelayan 4 50,000 1,000,000 Kabonga Besar 

Dirman 59 SD Nelayan 4 75,000 1,500,000 Kabonga Besar 
Ahlun 60 SD Nelayan 4 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Dula 55 SD Nelayan 7 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 

Arman 53 SD Nelayan 4 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Nawir 52 SD Nelayan 3 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Nawir 52 SD Nelayan 3 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 

Marsum 53 SD Nelayan 1 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 
Arfudin 53 SD Nelayan 3 100,000 2,000,000 Kabonga Besar 

Marsudin 50 SD Nelayan 1 75,000 1,500,000 Kabonga Besar 
     91,447 1,828,947  
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Lampiran 3. Persepsi mengenai pemanfaatan, pengelolaan dan perlindungan 

3.a . Persepsi mengenai pemanfaatan 

N
0 

Pertanyaan (Persepsi 
Pemanfaatan) 

Score 

1 
Apakah hutan mangrove dapat 
dijadikan sebagai tempat wisata ? 

5 4 4 4 5 4 4 4 4 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 

2 
Apakah hutan mangrove dapat 
mencegah terjadinya abrasi ? 

5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 5 4 5 5 5 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 

3 
Apakah hutan mangrove dapat 
melindungi garis pantai dari 
gelombang laut, dan angin topan 

5 5 4 4 4 4 5 5 5 4 4 5 4 5 5 4 4 4 4 4 4 5 5 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 

4 
Apakah hutan mangrove sebagai 
tempat keanekaragaman hayati 
bagi berbagai makhluk hidup ? 

5 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 5 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 

5 

Apakah hutan mangrove tempat 
mencari makanan, pemeliharaan, 
pemijahan, perlindungan berbagai 
hewan terutama ikan, kepiting dan 
udang ? 

5 4 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 5 4 4 5 5 4 

6 
Apakah hutan mangrove 
menghasilkan kayu - kayu bernilai 
ekonomi ? 

3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 4 3 3 3 3 3 3 4 4 3 4 4 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 4 3 

7 

Apakah hutan mangrove sebagai 
tempat pengembangan ilmu 
pengetahuan seperti tempat untuk 
penelitian ? 

5 5 3 3 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 4 4 4 3 4 4 4 4 4 4 3 4 4 4 4 4 

8 
Apakah bahan-bahan dari 
mangrove dapat dijadikan aneka 
olahan ? 

5 5 4 3 4 4 4 4 4 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 4 

  Total 
3
8 

3
5 

3
0 

3
0 

3
3 

3
2 

3
3 

3
2 

3
3 

3
2 

3
5 

3
6 

3
5 

3
8 

3
5 

3
5 

3
6 

3
6 

3
6 

3
3 

3
8 

3
5 

3
3 

3
4 

3
0 

3
3 

3
2 

3
2 

3
2 

3
2 

3
1 

3
1 

3
1 

3
1 

3
2 

3
3 

3
1 
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3.b . Persepsi mengenai pengelolaan dan perlindungan 

N
O 

Pertanyaan (Persepsi 
pengelolaan dan perlindungan) 

Score 

1 

Apakah Pemerintah daerah 
sudah menjalankan tugas 
pengelolaan lingkungan dengan 
baik ? 

5 4 3 3 2 2 2 2 2 2 4 4 4 4 4 2 2 2 4 4 2 4 4 4 5 2 4 4 3 4 4 4 4 4 4 4 4 

2 
Apakah  Pengelolaan hutan 
mangrove merupakan tanggung 
jawab bersama ? 

4 5 5 5 5 4 5 5 5 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 3 5 5 4 5 5 4 5 5 4 4 4 4 5 4 4 

3 

Apakah  Perlu adanya kerjasama 
antara pemerintah dan penduduk 
setempat dalam kegiatan 
pengelolaan kawasan mangrove 
? 

5 4 4 5 4 5 5 4 4 4 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 4 5 5 4 4 5 5 4 4 5 4 4 4 4 5 5 4 

4 

Apakah   Setiap kebijakan dalam 
pengelolaan hutan mangrove 
sebaiknya disosialisasikan 
kepada masyarakat ? 

5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 4 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 5 4 4 5 4 4 4 4 5 5 5 

5 

Apakah Keterlibatan masyarakat 
dalam pengelolaan hutan 
mangrove sebaiknya diwakili saja 
oleh perwakilan masyarakat ? 

5 3 3 3 4 3 2 4 3 4 4 4 3 3 3 5 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 3 4 3 3 4 3 3 3 4 4 3 

6 

Apakah  Keterlibatan masyarakat 
dalam pengelolaan hutan 
mangrove dilakukan ketika ada 
kegiatan atau proyek saja ? 

3 3 3 3 2 2 3 2 2 4 2 3 2 2 3 3 2 2 2 2 2 3 2 3 4 3 2 3 2 3 4 2 3 4 4 4 3 

7 

Apakah  Hanya sebagian 
penduduk setempat atau 
pemerintah saja yang akan 
memperoleh 
manfaat/keuntungan atas adanya 
pengelolaan hutan mangrove ? 

3 5 3 2 2 2 2 2 2 2 2 3 2 2 3 2 2 2 2 2 2 2 2 2 4 2 3 3 2 2 4 2 3 2 2 2 3 

8 

Apakah Hanya pihak swasta 
seperti perusahaan pihak 
pengelola tertentu saja yang 
akan memperoleh 
manfaat/keuntungan atas adanya 
pengelolaan hutan mangrove ? 

2 2 2 2 2 2 2 2 2 3 2 2 2 2 2 4 2 2 2 2 2 2 4 2 2 3 2 2 4 2 3 2 2 2 2 2 3 

 Total 
3
2 

3
1 

2
8 

2
8 

2
6 

2
4 

2
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Lampiran 4. Manfaat Langsung  

4.a. Manfaat perikanan tangkap 

Responde
n 

Pekerjaan 
Hasil 

Tangkapa
n 

Jumlah 
Tangkapa
n Ekor/Trip 

Biaya 
Operasional 

/Trip 
Harga 

Total 
Revenue 

1 Nelayan 
Bronang 8 

20,000 
5,000 40,000 

Katamba 4 4,000 14,400 

2 Nelayan 
Bronang 5 

50,000 
5,000 24,000 

Katamba 7 4,000 26,400 

3 Nelayan 
Bronang 10 

75,000 
5,000 49,000 

Katamba 6 4,000 24,000 

4 Nelayan 
Bronang 10 

50,000 
5,000 49,000 

Katamba 1 4,000 5,600 

5 Nelayan 
Bronang 10 

50,000 
5,000 49,000 

Katamba 6 4,000 24,000 

6 Nelayan 
Bronang 6 

50,000 
5,000 30,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

7 Nelayan 
Bronang 10 

50,000 
5,000 49,000 

Katamba 6 4,000 24,000 

8 Nelayan 
Bronang 10 

50,000 
5,000 50,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

9 Nelayan 
Bronang 6 

40,000 
5,000 30,000 

Katamba 5 4,000 20,000 

10 Nelayan 
Bronang 9 

40,000 
5,000 45,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

11 Nelayan 
Bronang 5 

40,000 
5,000 25,000 

Katamba 6 4,000 24,000 

12 Nelayan 
Bronang 3 

50,000 
5,000 15,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

13 Nelayan 
Bronang 5 

50,000 
5,000 25,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

14 Nelayan 
Bronang 3 

30,000 
5,000 17,000 

Katamba 2 4,000 8,000 

15 Nelayan 
Bronang 5 

50,000 
5,000 27,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

16 Nelayan 
Bronang 7 

45,000 
5,000 37,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

17 Nelayan 
Bronang 4 

50,000 
5,000 20,000 

Katamba 2 4,000 8,000 

18 Nelayan 
Bronang 7 

45,000 
5,000 35,000 

Katamba 4 4,000 16,000 

19 Nelayan 
Bronang 6 

45,000 
5,000 30,000 

Katamba 4 4,000 14,400 

20 Nelayan 

Bronang 5 

55,000 

5,000 27,000 
Katamba 4 4,000 16,000 

Cumi-
Cumi 

2 9,000 19,800 

21 Nelayan 

Bronang 5 

45,000 

5,000 27,000 
Katamba 4 4,000 16,000 

Cumi-
Cumi 

2 9,000 19,800 

22 Nelayan 

Bronang 5 

40,000 

5,000 27,000 
Katamba 4 4,000 16,000 

Cumi-
Cumi 

2 9,000 19,800 

23 Nelayan 

Bronang 6 

50,000 

5,000 30,000 
Katamba 3 4,000 12,000 

Cumi-
Cumi 

2 9,000 16,200 
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24 Nelayan 
Bronang 5 

45,000 
5,000 27,000 

Katamba 4 4,000 16,000 
Kakap 5 70,000 350,000 

25 Nelayan 
Bronang 2 

40,000 
5,000 10,000 

Katamba 4 4,000 16,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

26 Nelayan 
Bronang 5 

40,000 
5,000 27,000 

Katamba 4 4,000 16,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

27 Nelayan 
Bronang 5 

50,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

28 Nelayan 
Bronang 4 

50,000 
5,000 20,000 

Katamba 4 4,000 16,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

29 Nelayan 
Bronang 5 

45,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

30 Nelayan 
Bronang 5 

45,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

31 Nelayan 
Bronang 5 

50,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

32 Nelayan 

Bronang 5 

55,000 

5,000 27,000 
Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 
Cumi-
Cumi 

2 9,000 19,800 

33 Nelayan 
Bronang 5 

50,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

34 Nelayan 
Bronang 5 

50,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

35 Nelayan 
Bronang 5 

40,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

36 Nelayan 
Bronang 5 

45,000 
5,000 27,000 

Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 

37 Nelayan 

Bronang 5 

50,000 

5,000 27,000 
Katamba 4 4,000 16,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 
Cumi-
Cumi 

2 9,000 19,800 

38 Nelayan 

Bronang 5 

45,000 

5,000 27,000 
Katamba 3 4,000 12,000 
Kerapu 3 120,000 360,000 
Cumi-
Cumi 

2 9,000 19,800 

Total 1,770,000  7,243,800 
Rata-Rata 46,578.95  190,626 

 
Jumlah Trip/Tahun 241    
Total Nelayan yang terdampak 218    
Biaya Operasional/Tahun 2,447,164,737   

Total Revenue/Tahun 
10,015,125,37

9 
  

Total Benefit/Tahun 7,567,960,642   
Total Benefit/ha/Tahun (58,71 ha) 128,904,116   
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4.b. Nilai manfaat Ekowisata 

● Rata – rata kunjungan mingguan : 350 Orang 
● Harga Tiket (Termasuk Parkir) : Rp.5.000/Orang 

Perhitungan = Rp. 5.000 x 350 Orang 
  = Rp. 1.750.000/minggu x 48 minggu (1 Tahun) 
  = Rp.84.000.000/Tahun
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4.c. Manfaat lain mangrove 

Key 
Responden 

Pekerjaan Kelompok Produk 
Jumlah 
Produks
i/ Bulan 

Jumlah 
Produksi/ 

Tahun 
Satuan 

Biaya 
Produksi 

Biaya 
Produksi 

(Rp/Tahun) 

Harga 
Satuan 

Total 
Revenue 

(Rp/Tahun) 

Total 
Manfaat 

(Rp/Tahun) 

Total Manfaat 
(Rp/ha/Tahun) 

Muh. 
Ridwan 

 
Sahabat 

Mangrove 

Kopi 
Mangrove 

20 240 Bungkus 20,000 4,800,000 25,000 6,000,000 1,200,000  

Pembibita
n 

Mangrove 
1500 18000 Batang 200 3,600,000 1,500 27,000,000 23,400,000  

Sopyan  
Pejuang 

Mangrove 

Keripik 
Mangrove 

30 360 Bungkus 10,000 3,600,000 15,000 5,400,000 1,800,000  

Pembibita
n 

Mangrove 
1000 12000 Batang 200 2,400,000 1,500 18,000,000 15,600,000  

Rata-rata 

Kopi 
Mangrove 

20 240 Bungkus  4,800,000  6,000,000 1,200,000  

Keripik 
Mangrove 

30 360 Bungkus  3,600,000  5,400,000 1,800,000  

Pembibita
n 

Mangrove 
1500 18000 Batang  3,000,000  22,500,000 19,500,000  

Total 

Kopi Mangrove 4,800,000  6,000,000 1,200,000 20,439 

Keripik Mangrove 3,600,000  5,400,000 1,800,000 30,659 

Pembibitan Mangrove 6,000,000  45,000,000 39,000,000 664,282 

Total 14,400,000  56,400,000 42,000,000 715,381 
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Lampiran 5. Manfaat Keberadaan 

5.a. Rata-rata WTP 

Responden 
Pendapatan 
(Rp/Bulan) 

Pendapatan 
(Rp/Tahun) 

Persen 
pengeluaran dari 
Pendapatan (%) 

WTP 10 persen dari 
pendapatan 

1 1,000,000 12,000,000 10 1,200,000 

2 1,000,000 12,000,000 10 1,200,000 

3 1,000,000 12,000,000 10 1,200,000 

4 2,500,000 30,000,000 10 3,000,000 

5 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

6 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

7 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

8 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

9 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

10 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

11 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

12 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

13 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

14 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

15 1,600,000 19,200,000 10 1,920,000 

16 3,000,000 36,000,000 10 3,600,000 

17 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

18 2,500,000 30,000,000 10 3,000,000 

19 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

20 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

21 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

22 1,800,000 21,600,000 10 2,160,000 

23 1,800,000 21,600,000 10 2,160,000 

24 1,800,000 21,600,000 10 2,160,000 

25 1,800,000 21,600,000 10 2,160,000 

26 1,800,000 21,600,000 10 2,160,000 

27 900,000 10,800,000 10 1,080,000 

28 1,000,000 12,000,000 10 1,200,000 

29 1,000,000 12,000,000 10 1,200,000 

30 1,500,000 18,000,000 10 1,800,000 

31 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

32 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

33 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

34 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

35 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

36 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

37 2,000,000 24,000,000 10 2,400,000 

Rata-rata 2,205,405 

Total 480,778,378 
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Lampiran 6. Estimasi Kerugian 

6.a. Biaya ganti rugi akibat menurunnya produktivitas penangkapan 

Reseponden Nilai WTA (Rp) 
1 100,000 
2 100,000 
3 25,000 
4 25,000 
5 25,000 
6 100,000 
7 100,000 
8 100,000 
9 100,000 
10 100,000 
11 100,000 
12 100,000 
13 100,000 
14 100,000 
15 100,000 
16 100,000 
17 100,000 
18 100,000 
19 100,000 
20 100,000 
21 100,000 
22 100,000 
23 100,000 
24 100,000 
25 100,000 
26 100,000 
27 100,000 
28 100,000 
29 100,000 
30 100,000 
31 100,000 
32 100,000 
33 100,000 
34 100,000 
35 100,000 
36 100,000 
37 100,000 

Total 3,475,000 
Rata-rata 93,919 

Populasi terdampak 218 
Jumlah Trip 241 

Total WTA (Rp/Hari) 20,474,324.32 
Total WTA (Rp/Tahun) 4,934,312,162.16 
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6.b. Biaya Pengganti Perbaikan Rumah 

Responden 
Biaya ganti rugi akibat 
kerusakan rumah (Rp) 

1 100,000,000 

2 100,000,000 

3 100,000,000 

4 50,000,000 

5 100,000,000 

6 100,000,000 

7 50,000,000 

8 50,000,000 

9 50,000,000 

10 50,000,000 

11 50,000,000 

12 50,000,000 

13 50,000,000 

14 50,000,000 

15 50,000,000 

16 50,000,000 

17 50,000,000 

18 100,000,000 

19 100,000,000 

20 50,000,000 

21 100,000,000 

22 50,000,000 

23 50,000,000 

24 100,000,000 

25 100,000,000 

26 100,000,000 

27 50,000,000 

28 50,000,000 

29 50,000,000 

30 50,000,000 

31 50,000,000 

32 50,000,000 

33 100,000,000 

34 100,000,000 

35 50,000,000 

36 50,000,000 

37 50,000,000 

Rata-rata 67,567,568 

Total Biaya Pengganti  
(±818 Rumah di Pesisir yang berkaitan dengan mangrove) 

55,270,270,270 
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6.c. HSPK Rehabilitasi Mangrove Rayon 3, Kementerian Lingkungan Hidup dan 

Kehutanan, (2022) 

Komponen Satuan Volume 
Standar Biaya 
Rayon 3 (Rp) 

Penanaman 
Gajih/Upah   7,152,600 
Pembuatan arah larikan HOK 4 380,000 
Pemancangan Ajir HOK 6 570,000 
Pembuatan papan nama dan gubuk kerja HOK 1.08 102,600 
Pembersihan lapangan, pengangkutan bibit, 
penanaman, pemeliharaan tanaman dan penyulaman 

HOK 45 42,750,000 

pengawasan OB 0.1 400,000 
Pembuatan pelindung tanaman HOK 15 1,425,000 
Bahan   5,477,000 
Patok arah larikan Patok 132 132,000 
Ajir Ajir 3300 1,155,000 
Papan nama Unit 0.1 60,000 
Gubuk kerja Unit 0.1 130,000 
Pelindung tanaman/Pembuatan saluran air Paket 1 4,000,000 
Lain-lain   250,000 
Transport Lokal Unit 0.1 250,000 
Bibit Batang 3630 8,712,000 
Pembulatan   (600) 
Total/ha   21,591,000 
Total/9,48ha   204,682,680 

Pemeliharaan Tahun 1 
Gajih/Upah   1,730,000 
Pembersih lapangan/pemeliharaan tanaman, 
pengangkutan bibit, penyulaman dan perlindungan 
tanaman 

HOK 14 1,330,000 

Pengawasan OB 0.1 400,000 
Bahan   800,000 
Pelindung tanaman Paket 1 800,000 
Lain-lain   250,000 
Transport lokal Unit 0.1 250,000 
Bibit   1,584,000 
Bibit Mangrove (Penyulaman 20%) Batang 660 1,584,000 
Total/ha   4,364,000 
Total/9,48ha   41,370,720 

Pemeliharaan Tahun 2 
Gajih/Upah   1,160,000 
Pembersih lapangan/pemeliharaan tanaman, 
pengangkutan bibit, penyulaman dan perlindungan 
tanaman 

HOK 8 760,000 

Pengawasan OB 0.1 400,000 
Lain-lain   250,000 
Transport lokal Unit 0.1 250,000 
Bibit   792,000 
Bibit Mangrove (Penyulaman 10%) Batang 330 792,000 
Total/ha   2,202,000 
Total/9,48ha   20,874,960 

Total Rehabilitasi & Pemeliharaan   266,928,360 
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Lampiran 7. Analisis Manfaat Biaya Untuk Skenario Pengelolaan 

Lampiran 7.a. Skenario kondisi sekarang dengan degradasi mangrove 0,65 ha per tahun 

NO Komponen 
Tahun 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
 Luas Mangrove (ha) 57.97 57.32 56.67 56.02 55.37 54.72 54.07 53.42 52.77 52.12 

A Nilai Manfaat           

1 Manfaat perikanan 10,015,125,379 9,902,828,820 9,790,532,262 9,678,235,703 9,565,939,145 9,453,642,586 9,341,346,028 9,229,049,469 9,116,752,911 9,004,456,352 
2 Manfaat Wisata 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 
3 Manfaat pengolahan kopi 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 

4 
Manfaat pengolahan 
keripik 

5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 

5 Pembibitan 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 

6 Manfaat Total 10,155,525,379 10,043,228,820 9,930,932,262 9,818,635,703 9,706,339,145 9,594,042,586 9,481,746,028 9,369,449,469 9,257,152,911 9,144,856,352 
7 Faktor Diskon (10%) 0.91 0.83 0.75 0.68 0.62 0.58 0.51 0.47 0.42 0.39 
8 Manfaat Total Terdiskon 9,241,528,095 8,335,879,921 7,448,199,196 6,676,672,278 6,017,930,270 5,564,544,700 4,835,690,474 4,403,641,251 3,888,004,223 3,566,493,977 

B Nilai Biaya           

1 Operasional Perikanan 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 
2 Operasional Wisata 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 

3 
Operasional Pengolahan 
Kopi 

4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 

4 Operasional Pengolahan 
Keripik 

3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 

5 Operasional Pembibitan 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 
6 Biaya Total 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 

7 Faktor Diskon (10%) 0.91 0.83 0.75 0.68 0.62 0.58 0.51 0.47 0.42 0.39 
8 Biaya Total Berdiskon 2,255,311,911 2,057,042,732 1,858,773,553 1,685,288,021 1,536,586,137 1,437,451,547 1,263,966,016 1,164,831,426 1,040,913,190 966,562,247 

 Nilai Sekarang 6,986,216,184 6,278,837,189 5,589,425,644 4,991,384,257 4,481,344,133 4,127,093,153 3,571,724,458 3,238,809,824 2,847,091,033 2,599,931,730 

C Net Present Value (NPV) 44,711,857,606          
D Benefit Cost Ratio (BCR) 3.93          

 

 

 



97 
 

 
 

Lampiran 7.b. Skenario mempertahankan luasan mangrove yang sekarang hingga 10 tahun kedepan 

NO Komponen Tahun 

  1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
 Luas Mangrove (ha) 57.97 57.97 57.97 57.97 57.97 57.97 57.97 57.97 57.97 57.97 

A Nilai Manfaat           
1 Manfaat perikanan 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 10,015,125,379 
2 Manfaat Wisata 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 

3 Manfaat pengolahan kopi 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 

4 
Manfaat pengolahan 
keripik 

5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 

5 Pembibitan 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 
6 Manfaat Total 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 10,155,525,379 
7 Faktor Diskon (10%) 0.91 0.83 0.75 0.68 0.62 0.58 0.51 0.47 0.42 0.39 

8 Manfaat Total Terdiskon 9,241,528,095 8,429,086,065 7,616,644,034 6,905,757,258 6,296,425,735 5,890,204,720 5,179,317,943 4,773,096,928 4,265,320,659 3,960,654,898 
B Nilai Biaya           
1 Operasional Perikanan 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 

2 Operasional Wisata 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 

3 
Operasional Pengolahan 
Kopi 

4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 

4 
Operasional Pengolahan 
Keripik 

3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 

5 Operasional Pembibitan 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 

6 Biaya Total 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 
7 Faktor Diskon (10%) 0.91 0.83 0.75 0.68 0.62 0.58 0.51 0.47 0.42 0.39 

8 Biaya Total Berdiskon 2,255,311,911 2,057,042,732 1,858,773,553 1,685,288,021 1,536,586,137 1,437,451,547 1,263,966,016 1,164,831,426 1,040,913,190 966,562,247 

 Nilai Sekarang 6,986,216,184 6,372,043,333 5,757,870,482 5,220,469,237 4,759,839,598 4,452,753,172 3,915,351,927 3,608,265,502 3,224,407,470 2,994,092,650 
C Net Present Value (NPV) 47,291,309,555          
D Benefit Cost Ratio (BCR) 4.10          
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Lampiran 7.c. Skenario melakukan rehabilitasi dengan potensi rehabilitasi 10 ha dengan penambahan 1 ha per tahun 

NO Komponen 
Tahun 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 
 Luas Mangrove (ha) 57.97 58.97 59.97 60.97 61.97 62.97 63.97 64.97 65.97 66.97 

A Nilai Manfaat           
 Manfaat perikanan 10,015,125,379 10,187,889,315 10,360,653,251 10,533,417,187 10,706,181,124 10,878,945,060 11,051,708,996 11,224,472,932 11,397,236,868 11,570,000,804 
 Manfaat Wisata 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 84,000,000 

 Manfaat pengolahan kopi 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 

 
Manfaat pengolahan 
keripik 

5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 5,400,000 

 Pembibitan 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 45,000,000 
 Manfaat Total 10,155,525,379 10,328,289,315 10,501,053,251 10,673,817,187 10,846,581,124 11,019,345,060 11,192,108,996 11,364,872,932 11,537,636,868 11,710,400,804 
 Faktor Diskon (10%) 0.91 0.83 0.75 0.68 0.62 0.58 0.51 0.47 0.42 0.39 

 Manfaat Total Terdiskon 9,241,528,095 8,572,480,132 7,875,789,938 7,258,195,687 6,724,880,297 6,391,220,135 5,707,975,588 5,341,490,278 4,845,807,485 4,567,056,314 
B Nilai Biaya           
 Operasional Perikanan 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 2,447,164,737 

 Operasional Wisata 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 16,800,000 

 
Operasional Pengolahan 
Kopi 

4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 4,800,000 

 
Operasional Pengolahan 
Keripik 

3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 3,600,000 

 Operasional Pembibitan 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 6,000,000 

 Biaya Rehabilitasi 28,157,000 28,157,000 28,157,000 28,157,000 28,157,000 28,157,000 28,157,000 28,157,000 28,157,000 28,157,000 
 Biaya Total 2,506,521,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 2,478,364,737 

 Faktor Diskon (10%) 0.91 0.83 0.75 0.68 0.62 0.58 0.51 0.47 0.42 0.39 

 Biaya Total Berdiskon 2,280,934,781 2,057,042,732 1,858,773,553 1,685,288,021 1,536,586,137 1,437,451,547 1,263,966,016 1,164,831,426 1,040,913,190 966,562,247 
 Nilai Sekarang 6,960,593,314 6,515,437,400 6,017,016,386 5,572,907,666 5,188,294,160 4,953,768,587 4,444,009,572 4,176,658,852 3,804,894,295 3,600,494,066 

C Net Present Value (NPV) 51,234,074,298          

D Benefit Cost Ratio (BCR) 4.35          

 


