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LAMPIRAN GAMBAR PENELITIAN 

1. Etik  
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2. Persiapan pembuatan bubuk sisik ikan bandeng 

 

Sisik dipisahkan dari bagian tubuh ikan kemudian dibersihkan, tiriskan dan 
tempatkan dalam aluminium foil untuk pengeringan menggunakan oven pada   

suhu 50-55 0 C selama tujuh hari. 

3. Proses pembuatan sisik ikan bandeng menjadi kitosan 

 

          

Proses deproteinase dilakukan dengan pengadukan larutan NaOH 3,5 N pada suhu 
900C derajat selama 1 jam pada 50 rpm, kemudian disaring. Padatan yang 

diperoleh dibilas dengan akuades dan dikeringkan pada oven dengan suhu 70oC 
selama 24 jam (20 Mei 2021). Hasil deproteinasi kemudian dilakukan demineralisasi 
dengan mencampur larutan HCl 1,5 N pada suhu 90 derajat selama 1 jam. Padatan 

kemudian dibilas dengan air, disaring, dan didinginkan sehingga diperoleh kitin,  
kitin kemudian di masukkan dalam larutan NaOH 40% dengan suhu 90oC selama 

1,5 jam hingga diperoleh kitosan yang berwarna putih dan tidak berbau menyengat. 
Uji derajat asetilasi menunjukkan kitosan dengan derajat asetilasi 92%. Serbuk 

kitosan kemudian dicampurkan dengan gliserin, akuades, dan metil parabean untuk 
menghasilkan gel kitosan  
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4. Perlakuan pada hewan coba 

 

Setelah marmut diadaptasikan selama 7 hari, marmut dibagi menjadi 3 kelompok. 
Gigi insisivus kanan mandibula dicabut menggunakan needle holder. Soket diirigasi 

dengan larutan saline. Prosedur socket preservation dilakukan sesuai dengan 
kelompok perlakuan masing-masing yaitu kelompok 1 (soket diisi dengan kombinasi 

kitosan sisik ikan bandeng dengan bovine hidroksiapatit sebagai perlakuan), 
kelompok 2 (soket diisi bovine hidroksiapatit sebagai kontrol positif) dan kelompok 3 

(soket diisi placebo sebagai kontrol negative) 

 

5. Pengambilan jaringan tulang 

     

 

 

Sacrificed marmut pada hari ke 7, 14, dan 28 untuk pengambilan jaringan pada 
rahang mandibula dan difiksasi menggunakan larutan buffer formalin 10% sebagai 

sampel penelitian. 
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6. Pembuatan slide 

 

Jaringan yang telah dipotong dimasukkan ke dalam kaset dan diproses di dalam 
mesin prosesing jaringan (Tissue Automatics Prosessor). Proses Embedding 
(jaringan yang telah diproses dalam mesin prosesingan diblok menggunakan 

parafin cair). Potong jaringan dalam blok paraffin menggunakan mikrotom dengan 
ketebalan 3-4µm.Pita jaringan yang terbentuk dicelupkan ke dalam 

Waterbath.Ambil potongan jaringan dengan slide lalu tiriskan. Tuliskan kode pada 
slide sesuai dengan kode yang tertera pada blok paraffin menggunakan pensil. 

Panaskan slide diatas Hot Plate selama 1 jam, dilanjutkan pemeriksaan histokimia. 

7. Analisa data 

GGraph 

Notes 

Output Created 01-OCT-2021 12:30:21 

Comments  

Input 

Data 
C:\Users\Panasonic\Document

s\SHERLY HE.sav 

Active Dataset DataSet1 

Filter <none> 

Weight <none> 

Split File <none> 

N of Rows in Working 

Data File 

27 
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Syntax 

GGRAPH 

  /GRAPHDATASET 

NAME="graphdataset" 

VARIABLES=KELOMPOK 

MEANSE(Oc, 

1)[name="MEAN_Oc" 

LOW="MEAN_Oc_LOW" 

HIGH="MEAN_Oc_HIGH"] 

MISSING=LISTWISE 

REPORTMISSING=NO 

  /GRAPHSPEC 

SOURCE=INLINE. 

BEGIN GPL 

  SOURCE: 

s=userSource(id("graphdatase

t")) 

  DATA: 

KELOMPOK=col(source(s), 

name("KELOMPOK"), 

unit.category()) 

  DATA: 

MEAN_Oc=col(source(s), 

name("MEAN_Oc")) 

  DATA: LOW=col(source(s), 

name("MEAN_Oc_LOW")) 

  DATA: HIGH=col(source(s), 

name("MEAN_Oc_HIGH")) 

  GUIDE: axis(dim(1), 

label("KELOMPOK")) 

  GUIDE: axis(dim(2), 

label("Mean Oc")) 

  GUIDE: 

text.footnote(label("Error Bars: 

+/- 1 SE")) 

  SCALE: cat(dim(1), 

include("2", "3", "4", "6", "7", 

"8", "14", "15", "16")) 

  SCALE: linear(dim(2), 

include(0)) 

  ELEMENT: 

interval(position(KELOMPOK*

MEAN_Oc), 

shape.interior(shape.square)) 

  ELEMENT: 

interval(position(region.spread.

range(KELOMPOK*(LOW+HI

GH))), 

shape.interior(shape.ibeam)) 
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Resource

s 

Processor Time 00:00:01,56 

Elapsed Time 00:00:02,89 

[DataSet1] C:\Users\Panasonic\Documents\SHERLY HE.sav 

 

 
ONEWAY Oc BY KELOMPOK 
/STATISTICS DESCRIPTIVES HOMOGENEITY 
/MISSING ANALYSIS 
/POSTHOC=TUKEY ALPHA(0.05). 

 
Oneway 

Notes 

Output Created 01-OCT-2021 12:38:06 

Comments  

Input 

Data 
C:\Users\Panasonic\Document

s\SHERLY HE.sav 

Active Dataset DataSet1 

Filter <none> 

Weight <none> 

Split File <none> 
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N of Rows in Working 

Data File 

27 

Missing Value 

Handling 

Definition of Missing 
User-defined missing values 
are treated as missing. 

Cases Used 

Statistics for each analysis are 
based on cases with no 
missing data for any variable 
in the analysis. 

Syntax 

ONEWAY Oc BY KELOMPOK 

  /STATISTICS 

DESCRIPTIVES 

HOMOGENEITY 

  /MISSING ANALYSIS 

  /POSTHOC=TUKEY 

ALPHA(0.05). 

Resources 
Processor Time 00:00:00,03 

Elapsed Time 00:00:00,18 

[DataSet1] C:\Users\Panasonic\Documents\SHERLY HE.sav 

 

Descriptives 

Oc   

 N Mean Std. 

Deviatio

n 

Std. 

Error 

95% Confidence Interval for 

Mean 

Mini

mum 

Max

imu

m Lower Bound Upper 

Bound 

P (7) 3 11,00 2,000 1,155 6,03 15,97 9 13 

P (14) 3 12,33 3,215 1,856 4,35 20,32 10 16 

P (28) 3 14,67 1,528 ,882 10,87 18,46 13 16 

B (7) 3 9,00 2,000 1,155 4,03 13,97 7 11 

B (14) 3 7,67 2,082 1,202 2,50 12,84 6 10 

B (28) 3 8,33 2,082 1,202 3,16 13,50 6 10 

KB (7) 3 5,33 3,215 1,856 -2,65 13,32 3 9 

KB 

(14) 

3 5,00 2,000 1,155 ,03 9,97 3 7 

KB 

(28) 

3 2,33 1,528 ,882 -1,46 6,13 1 4 

Total 27 8,41 4,172 ,803 6,76 10,06 1 16 

 

Test of Homogeneity of Variances 

Oc   
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Levene 

Statistic 

df1 df2 Sig. 

,785 8 18 ,622 

 

ANOVA 

Oc   

 Sum of 

Squares 

df Mean 

Square 

F Sig. 

Between 

Groups 

360,519 8 45,065 8,817 ,000 

Within Groups 92,000 18 5,111   

Total 452,519 26    

 
Post Hoc Tests 

Multiple Comparisons 

Dependent Variable:   Oc   

Tukey HSD   

(I) 

KELOMPOK 

(J) 

KELOMP

OK 

Mean 

Difference (I-

J) 

Std. 

Error 

Sig. 95% Confidence 

Interval 

Lower 

Bound 

Upper 

Bound 

P (7) 

P (14) 
-1,333 1,84

6 
,998 -7,80 5,13 

P (28) 
-3,667 1,84

6 
,570 -10,13 2,80 

B (7) 
2,000 1,84

6 
,970 -4,47 8,47 

B (14) 
3,333 1,84

6 
,678 -3,13 9,80 

B (28) 
2,667 1,84

6 
,866 -3,80 9,13 

KB (7) 
5,667 1,84

6 
,114 -,80 12,13 

KB (14) 
6,000 1,84

6 
,081 -,47 12,47 

KB (28) 
8,667* 1,84

6 
,004 2,20 15,13 

P (14) 

P (7) 
1,333 1,84

6 
,998 -5,13 7,80 

P (28) 
-2,333 1,84

6 
,930 -8,80 4,13 

B (7) 
3,333 1,84

6 
,678 -3,13 9,80 
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B (14) 
4,667 1,84

6 
,282 -1,80 11,13 

B (28) 
4,000 1,84

6 
,464 -2,47 10,47 

KB (7) 
7,000* 1,84

6 
,028 ,53 13,47 

KB (14) 
7,333* 1,84

6 
,020 ,87 13,80 

KB (28) 
10,000* 1,84

6 
,001 3,53 16,47 

P (28) 

P (7) 
3,667 1,84

6 
,570 -2,80 10,13 

P (14) 
2,333 1,84

6 
,930 -4,13 8,80 

B (7) 
5,667 1,84

6 
,114 -,80 12,13 

B (14) 
7,000* 1,84

6 
,028 ,53 13,47 

B (28) 
6,333 1,84

6 
,058 -,13 12,80 

KB (7) 
9,333* 1,84

6 
,002 2,87 15,80 

KB (14) 
9,667* 1,84

6 
,001 3,20 16,13 

KB (28) 
12,333* 1,84

6 
,000 5,87 18,80 

B (7) 

P (7) 
-2,000 1,84

6 
,970 -8,47 4,47 

P (14) 
-3,333 1,84

6 
,678 -9,80 3,13 

P (28) 
-5,667 1,84

6 
,114 -12,13 ,80 

B (14) 
1,333 1,84

6 
,998 -5,13 7,80 

B (28) 
,667 1,84

6 
1,000 -5,80 7,13 

KB (7) 
3,667 1,84

6 
,570 -2,80 10,13 

KB (14) 
4,000 1,84

6 
,464 -2,47 10,47 

KB (28) 
6,667* 1,84

6 
,040 ,20 13,13 

B (14) 

P (7) 
-3,333 1,84

6 
,678 -9,80 3,13 

P (14) 
-4,667 1,84

6 
,282 -11,13 1,80 

P (28) 
-7,000* 1,84

6 
,028 -13,47 -,53 
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B (7) 
-1,333 1,84

6 
,998 -7,80 5,13 

B (28) 
-,667 1,84

6 
1,000 -7,13 5,80 

KB (7) 
2,333 1,84

6 
,930 -4,13 8,80 

KB (14) 
2,667 1,84

6 
,866 -3,80 9,13 

KB (28) 
5,333 1,84

6 
,156 -1,13 11,80 

B (28) 

P (7) 
-2,667 1,84

6 
,866 -9,13 3,80 

P (14) 
-4,000 1,84

6 
,464 -10,47 2,47 

P (28) 
-6,333 1,84

6 
,058 -12,80 ,13 

B (7) 
-,667 1,84

6 
1,000 -7,13 5,80 

B (14) 
,667 1,84

6 
1,000 -5,80 7,13 

KB (7) 
3,000 1,84

6 
,780 -3,47 9,47 

KB (14) 
3,333 1,84

6 
,678 -3,13 9,80 

KB (28) 
6,000 1,84

6 
,081 -,47 12,47 

KB (7) 

P (7) 
-5,667 1,84

6 
,114 -12,13 ,80 

P (14) 
-7,000* 1,84

6 
,028 -13,47 -,53 

P (28) 
-9,333* 1,84

6 
,002 -15,80 -2,87 

B (7) 
-3,667 1,84

6 
,570 -10,13 2,80 

B (14) 
-2,333 1,84

6 
,930 -8,80 4,13 

B (28) 
-3,000 1,84

6 
,780 -9,47 3,47 

KB (14) 
,333 1,84

6 
1,000 -6,13 6,80 

KB (28) 
3,000 1,84

6 
,780 -3,47 9,47 

KB (14) 

P (7) 
-6,000 1,84

6 
,081 -12,47 ,47 

P (14) 
-7,333* 1,84

6 
,020 -13,80 -,87 

P (28) 
-9,667* 1,84

6 
,001 -16,13 -3,20 
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B (7) 
-4,000 1,84

6 
,464 -10,47 2,47 

B (14) 
-2,667 1,84

6 
,866 -9,13 3,80 

B (28) 
-3,333 1,84

6 
,678 -9,80 3,13 

KB (7) 
-,333 1,84

6 
1,000 -6,80 6,13 

KB (28) 
2,667 1,84

6 
,866 -3,80 9,13 

KB (28) 

P (7) 
-8,667* 1,84

6 
,004 -15,13 -2,20 

P (14) 
-10,000* 1,84

6 
,001 -16,47 -3,53 

P (28) 
-12,333* 1,84

6 
,000 -18,80 -5,87 

B (7) 
-6,667* 1,84

6 
,040 -13,13 -,20 

B (14) 
-5,333 1,84

6 
,156 -11,80 1,13 

B (28) 
-6,000 1,84

6 
,081 -12,47 ,47 

KB (7) 
-3,000 1,84

6 
,780 -9,47 3,47 

KB (14) 
-2,667 1,84

6 
,866 -9,13 3,80 

*. The mean difference is significant at the 0.05 level. 

 
Homogeneous Subsets 

Oc 

Tukey HSDa   

KELOMP

OK 

N Subset for alpha = 0.05 

1 2 3 4 

KB (28) 3 2,33    

KB (14) 3 5,00 5,00   

KB (7) 3 5,33 5,33   

B (14) 3 7,67 7,67 7,67  

B (28) 3 8,33 8,33 8,33 8,33 

B (7) 3  9,00 9,00 9,00 

P (7) 3  11,00 11,00 11,00 

P (14) 3   12,33 12,33 

P (28) 3    14,67 

Sig.  ,081 ,081 ,282 ,058 
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Means for groups in homogeneous subsets are displayed. 

a. Uses Harmonic Mean Sample Size = 3,000. 
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No 
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Penguji/Pembimbing 
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penguj

i/ 
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1. Prof. Dr. Andi Mardiana 
Adam, drg., M.S 

1. Nilai p tidak di gabung dalam tabel 
2. Tabel 3 tidak terlihat pembatas 

antara kelompok uji 
3. Tabel 4 apa yang bermakna yang 

dibaca 
 

 

  1. Sudah di ubah ,nilai p pada table 
tidak di gabung lagi .pada hal 
37,38, dan 39 

2. Tabel 3 bentuk table telah di 
perbaiki, sehingga dapat 
membedakan kolom antar 
kelompok uji 

3. Tabel 4 menunjukkan 
perbandingan jumlah ekspresi 
osteoklas antara dua kelompok 
pada hari ke-14. Pada hari ke-14 
terlihat perbedaan jumlah ekspresi 
osteoklas yang signifikan antara 
kelompok perlakuan dengan 
kelompok kontrol negative. 

 

No 
Nama 

Penguji/Pembimbing 
Pertanyaan/ Koreksi Tesis 

Paraf 
penguj

i/ 
Pembi
mbing 

 Prof. Dr. Sri Oktawati, drg., 

Sp. Perio (K) 

 

1. Apa perbedaan  Osteoklas dan 
osteoblast 

2. Mengapa osteoklas yang di nilai 
,sementara penelitian ini socket 
preservation 

3. Apakah bahan ini sebagai pre 
,sebelum menempatkan bone graft 
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karena dari penelitian sebelumnya 
kitosan sisik ikan bandeng bersifat 
antibiotikdan anti inflamasi 

  1. Osteoklas adalah sel yang 
meresorpsi tulang sedangkan 
osteoblast sel yang membentuk 
tulang 

2. Karena dalam remodeling tulang 
kedua sel osteoklas dan osteoblast 
yang berperan penting.osteoklas 
adalah satu satunya sel dalam tubuh 
yang dapat meresorpsi tulang yang 
rusak untuk membentuk lacuna 
hoship, lalu kemudian osteoblah 
membentuk tulang. 

3. Dalam penelitian ini kitosan sisik ikan 
bandeng di kombinasikan dengan 
bovine hidroksiapatit, yang selama 
ini berfungsi sebagai bahan bone 
graft, sedangkan kitosan memiliki 
sifat biodegradable dan kandungan 
anti inflamasi anti biotik yang 
dimilikinya diharapkan dapat 
meningkatkan sifat mekanik dan 
biologi dengan mengkombinasikan 
kedua bahan.tersebut.  

 

Masukan Ujian Seminar Hasil 24 Januari 2022 

No 
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Penguji/Pembimbing 
Pertanyaan/ Koreksi Tesis 

Paraf 
penguji
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 Dr. Asdar Gani, drg. M.Kes
               

1. Kata efektifitas dalam judul 
sebaiknya di ganti pengaruh 

2. Tabel ditambah untuk 
membandingkan kelompok 
kontrol 
 

 

 


