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Hasil Data Responden

Pada Tabel dapat dilihat jumlah dan persentase responden
berdasarkan jenis kelamin dan kelompok usia yang diambil dari total 150

sampel penelitian.

Tanjung Pantai
Item Pertanyaan Kriteria Skor  Pantai Losari Bayang ~ Akkarena
1 = sedikit
Terdapat akses 2 = sedang 1=47 1=139 1=48
transportasi umum 3 = banvak
menuju ruang publik oleh 7 sanéat 2=3 2=11 2=2
semua kalangan banyak 3=0 3=0 3=0
4=0 4=0 4=0
Tersedianya tempat parkir 1 = sedikit 1= 1=41 1=
2 = sedang
3 = banyak =3 2=4 =3
4 = sangat =40 3=5 =47
banyak =7 4= 4=0
Tingkat penilaian 1=buruk = = 1=
terhadap aksesibilitas di 2 = biasa saja _ - 19 5=
ruang publik 3 = baik
4 = sangat 3=32 =29 3=41
baik 4=18 =2 =
Keberagaman aktivitas % = rerll(dah 1=11 =21 1=3
ang dilakukan = Cukup _ _ _
yans 3 =tinggi 2=29 =32 2=5
4 = sangat 3=10 = 3=42
tinggi = = 4=
Beragam kegiatan 1 =satu = = =
ekonomi dan usaha 2 =dua _ 5 5
lainnya di ruang lingkup 3 = beberapa
ruang publik 4 = sangat = 3=50 3=50
banyak 4 =50 = =
Terdapat kegiatan sosial ; z :gg(rl\tg 1= 1=42 1=48
budaya dan acara lainnya 3 = banyak o-4 o-8 5-o
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4 = sangat - = =
banyak 3=46 B B
4 = = 4 =
Berpartisipasi dalam 1 = sedikit =3 =6 1=6
kegiatan yang dilakukan 2 = sedang _ _ _

7 diruang publik 3 = banyak =21 =34 2=5
4 = sangat =26 =10 3=39
banyak 4=0 4=0 4=0

Penjagaan dari pintu ; d: a/gg'ijk =50 =50 1=3
masuk ke ruang publik > = dua 5= = 2 =47

8 3 = beberapa 3= 3= 3=
4 = sangat
banyak 4=0 4=0 4=0

Kualitas penerangan é;kada, tidak =9 1=8
pada tempat yang gelap 2 = ada, cukup =4 - 41 2 =38
baik =34 _ -

9 3 = beberapa, — 12 3= 3=4
baik - 4=0 4=
4 = sangat =0
baik

Perasaan aman berada di ;njasr?d'k't = 1=1 1=

10 ruang publik 2 = biasa saja 2=32 2=28 2=6
3 =aman 3=12 3=21  3=44
4 = sangat
aman 4=6 = =

Lama operasional ruang L f 6-10jam _ = =
ublik 2=10-14 =
P jam _ 2=12 2=11

11 3 = hampir 3=25  3=39
setiap jam =
4 =tidak ada 4 =50 4=13 =
batas

Durasi berada di ruang 1 = sebentar = 1=12 =
publik 2 = biasa saja _ _ _

1 3= lama 2=29 2=7 2=13
4 = sangat 3=10 3=31 3=37
lama 4=11 - _

Ketersediaan makanan 1 = sedikit = 1=17 1=8
dan minuman yang dapat 2 = biasa saja _ 2 =09 5 -3

13 dijangkau dengan mudah 3 = banyak
4 = sangat 3=43 3=4 3=10
banyak 4=7 4 = =
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14

Harga masuk/ menikmati

ruang publik

1 =mahal

2 = biasa saja
3 = murah

4 = gratis

15

Tempat duduk yang
disediakan di ruang publik

1 = sedikit

2 = biasa saja
3 = banyak

4 = sangat
banyak

16

Kondisi fasilitas yang

sesuai

1 = buruk

2 = biasa saja
3 = baik

4 = sangat
baik
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17

Perawatan lingkungan di
ruang publik (kebersihan)

1 =rendah

2 = biasa saja
3 = tinggi

4 = sangat
tinggi
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18

Rasa nyaman di ruang

publik

1 =rendah

2 = biasa saja
3 =tinggi

4 = sangat
tinggi
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19

Kondisi fisik ruang publik

yang terawat

1 =rendah

2 = biasa saja
3 = tinggi

4 = sangat
tinggi

20

Pemandangan menarik di
tepi laut ruang publik

1 =rendah

2 = biasa saja
3 =tinggi

4 = sangat
tinggi

21

Tingkat kesenangan
berada di ruang publik

1 =rendah

2 = biasa saja
3 =tinggi

4 = sangat
tinggi
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