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Lampiran  1. Hasil Penilaian SBE 

FOTO 1 
Rating F CF P CP Z 

1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 0 150 0 1 2,66 

6 14 150 0,093 1 1,32 

7 49 136 0,327 0,673 0,2 

8 69 87 0,460 0,213 -1,18 

9 18 18 0,120 0,093 -1,32 

10 0 0 0,000 0,093 -1,32 

  150   1 åz 8,34 

  Z 0,93 

 
FOTO 2 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 0 150 0 1 2,66 

6 12 150 0,080 1 2,66 

7 55 138 0,367 0,633 0,34 

8 65 83 0,433 0,200 -0,84 

9 18 18 0,120 0,080 -1,41 

10 0 0 0,000 0,080 -1,41 

  150   1 åz 9,98 

  Z 2,00 
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Lampiran  2. Hasil Penilaian SBE 
FOTO 3 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 0 150 0 1 2,66 

6 0 150 0 1 2,66 

7 1 150 0,007 1 2,66 

8 69 149 0,460 0,540 0,1 

9 80 80 0,533 0,007 -2,46 

10 0 0 0,000 0,007 -2,46 

  150   1 åz 11,14 

  Z 1,24 

 
FOTO 4 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 15 150 0,10 1 2,66 

6 44 135 0,29 0,71 0,56 

7 50 91 0,33 0,37 -0,33 

8 31 41 0,21 0,17 0,95 

9 10 10 0,07 0,10 -1,28 

10 0 0 0,00 0,10 -1,28 

  150   1 åz 9,26 

  Z 1,03 
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Lampiran  3. Hasil Penilaian SBE 
FOTO 5 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 11 150 0,073 1 2,66 

6 27 139 0,180 0,820 0,92 

7 36 112 0,240 0,580 0,2 

8 76 76 0,507 0,073 -1,45 

9 0 0 0,000 0,073 -1,45 

10 0 0 0,000 0,073 -1,45 

  150   1 åz 7,41 

  Z 0,82 

 
FOTO 6 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 0 150 0 1 2,66 

6 5 150 0,033 1 2,66 

7 66 145 0,440 0,560 0,15 

8 79 79 0,527 0,033 -0,43 

9 0 0 0,000 0,033 -0,43 

10 0 0 0,000 0,033 -0,43 

  150   1 åz 12,16 

  Z 1,35 
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Lampiran  4. Hasil Perhitungan SBE 
FOTO 7 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 0 150 0 1 2,66 

6 14 150 0,093 1 2,66 

7 67 136 0,447 0,553 0,13 

8 45 69 0,300 0,253 -0,67 

9 24 24 0,160 0,093 -1,32 

10 0 0 0,000 0,093 -1,32 

  150     åz 10,12 

  Z 1,12 

 
FOTO 8 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 0 150 0 1 2,66 

6 0 150 0 1 2,66 

7 57 150 0,380 1 2,66 

8 70 93 0,467 0,533 0,08 

9 23 23 0,153 0,380 -0,31 

10 0 0 0,000 0,380 -0,31 

  150   1 åz 15,42 

  Z 1,71 
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Lampiran  5. Hasil Perhitungan SBE 
FOTO 9 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 0 150 0 1 2,66 

6 20 150 0,133 1 2,66 

7 54 130 0,360 0,640 0,36 

8 75 76 0,500 0,140 -1,08 

9 1 1 0,007 0,133 -1,11 

10 0 0 0,000 0,133 -1,11 

  150   1 åz 10,36 

  Z 1,15 

 
FOTO 10 

Rating F CF P CP Z 
1 0 150 0 1  - 

2 0 150 0 1 2,66 

3 0 150 0 1 2,66 

4 0 150 0 1 2,66 

5 26 150 0,173 1 2,66 

6 62 124 0,413 0,587 0,22 

7 62 62 0,413 0,173 -0,94 

8 0 0 0,000 0,173 -0,94 

9 0 0 0,000 0,173 -0,94 

10 0 0 0,000 0,173 -0,94 

  150   1 åz 7,1 

  Z 0,79 
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Lampiran  6. Hasil Perhitungan SBE 
No Foto Rata-rata Pembanding Pengali Nilai SBE 

1 0,93 0,79 100 14 

2 2 0,79 100 121 

3 1,24 0,79 100 45 

4 1,03 0,79 100 24 

5 0,82 0,79 100 3 

6 1,35 0,79 100 56 

7 1,12 0,79 100 33 

8 1,71 0,79 100 92 

9 1,15 0,79 100 36 

10 0,79 0,79 100 0 
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Lampiran  7. Ketebalan Mangrove di Desa Bulu Cindea 
Stasiun Ketebalan (m) 

I 46 m 

II 32 m 

III 36 m 

IV 46 m 

 
  



 
 

79 

Lampiran  8.  Jumlah pohon setiap jenis mangrove untuk keseluruhan Stasiun 

No 
Jenis 

Mangrove 
Line I Line II Line III 

Total 
Rata-
rata 

Komposisi 
1 2 3 1 2 3 1 2 3 

1 
Rhizophora 

apiculata 
2 0 9 9 16 12 10 13 0 71 7,89% 76,34% 

2 
Sonneratia 

alba 
3 7 1 6 0 0 0 0 0 17 1,89% 18,27% 

3 
Avicennia 

alba 
0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,11% 1,08% 

4 
Avicennia 

marina 
0 0 0 0 0 0 1 0 2 3 0,33% 3,23% 

5 
Avicennia 

officinalis 
0 0 0 0 0 0 0 0 1 1 0,11% 1,08% 

Total 93 10,33% 100% 

STASIUN I 93 10,33% 100% 

No 
Jenis 

Mangrove 
Line I Line II Line III 

Total 
Rata-
rata 

Komposisi 
1 2 3 1 2 3 1 2 3 

1 
Rhizophora 

mucronata 
23 42 20 17 14 19 30 33 12 210 23,33% 94,60% 

2 
Avicennia 

marina 
0 0 2 2 0 0 0 4 0 8 0,89% 3,60% 

3 
Sonneratia 

alba 
0 0 0 0 0 1 1 0 1 3 0,33% 1,35% 

4 
Avicennia 

officinalis 
0 0 0 0 0 0 1 0 0 1 0,11% 0,45% 

Total 222 24,67% 100% 

STASIUN III 222 24,67% 100% 

No 
Jenis 

Mangrove 
Line I Line II Line III 

Total 
Rata-
rata 

Komposisi 
1 2 3 1 2 3 1 2 3 

1 
Rhizophora 

mucronata 
44 25 14 0 0 0 0 0 0 83 9,22% 100% 

Total 83 9,22% 100% 

STASIUN IV 83 9,22% 100% 
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Lampiran  9. Jumlah Pohon Setiap Jenis Mangrove Untuk Keseluruhan Stasiun 

No Jenis Mangrove 
STASIUN 

Total Komposisi 
1 3 4 

1 Rhizophora apiculata 71 0 0 71% 18,98% 

2 Sonneratia alba 17 3 0 20% 5,35% 

3 Avicennia alba 1 0 0 1% 0,27% 

4 Avicennia marina 3 8 0 11% 2,94% 

5 Avicennia officinalis 1 1 0 2% 0,53% 

6 Rhizophora mucronata 0 210 59 269% 71,93% 

Total 374% 100% 
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Lampiran  10. Jumlah semaian setiap jenis mangrove untuk Stasiun 2 

No Jenis Mangrove STASIUN 2 Total Komposisi 

 
1 Rhizophora mucronata 59 59% 100%  

Total 59% 100%  
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Lampiran  11. Uji anova total kerapatan dan jumlah jenis kategori pohon dan semaian 

STASIUN  No Jenis Mangrove Line I Line II Line III 

 

1 

1 Rhizophora apiculata 0,04 0,12 0,08  

2 Sonneratia alba 0,04 0,02 0  

3 Avicennia alba 0 0 0,03  

4 Avicennia marina 0 0 0,01  

5 Avicennia officinalis 0 0 0,03  

Total Kerapatan  
0,08 

pohon/ha 

0,14 

pohon/ha 

0,15 

pohon/ha 
 

Total Jumlah Jenis 2 jns 2 jns 4 jns  

3 

No Jenis Mangrove Line I Line II Line III 
 

 
1 Rhizophora mucronata  0,28 0,17 0,25  

2 Avicennia marina  0,01 0,01 0,01  

3 Sonneratia alba 0  0,00 0,01  

4 Avicennia officinalis 0  0 0,03  

Total Kerapatan  
0,29 

pohon/ha 

 0,18 

pohon/ha 

0,3 

pohon/ha 
 

Total Jumlah Jenis  2 jns 3 jns 4 jns  

4 

No Jenis Mangrove Line I Line II Line III 
 

 
1 Rhizophora mucronata 0,28 0 0  

Total Kerapatan 
0,28 

pohon/ha 0 pohon/ha 0 pohon/ha 
 

Total Jumlah Jenis 1 jns 0 jns 0 jns  
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Lampiran  12. Uji Total kerapatan dan Jumlah Jenis Kategori Pohon Dan Semaian 
Oneway Anova 

Descriptives 

  N Mean 
Std. 

Deviation 

Std. 

Error 

95% 

Confidence 

Interval for 

Mean 

Lower 

Bound 

Total_Kerapatan 

Stasiun 1 3 .1233 .03786 .02186 .0293 

Stasiun 3 3 .2567 .06658 .03844 .0913 

Stasiun 4 3 .0933 .16166 .09333 -.3082 

Total  9 .1578 .11692 .03897 .0679 

Jumlah_Jenis 

Stasiun 1 3 0,129861111 1.155 .667 -.20 

Stasiun 3 3 03.00 1.000 .577 .52 

Stasiun 4 3 .33 .577 .333 -1.10 

Total  9 02.00 1.500 .500 .85 

 
Descriptives 

  

95% Confidence 

Interval for Mean Minimum Maximum 

Upper Bound 

Total_Kerapatan 

Stasiun 1 .2174 .08 .15 

Stasiun 3 .4221 .18 .30 

Stasiun 4 .4949 .00 .28 

Total  .2476 .00 .30 

Jumlah_Jenis 

Stasiun 1 05.54 2 4 

Stasiun 3 05.48 2 4 

Stasiun 4 0,095138889 0 1 

Total r 03.15 0 4 

  
Test of Homogeneity of Variances 

  Levene Statistic df1 df2 Sig. 

Total_Kerapatan 6.251 2 6 .034 

Jumlah_Jenis .857 2 6 .471 
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Lampiran  13. Uji Total kerapatan dan Jumlah Jenis Kategori Pohon Dan Semaian 
ANOVA 

  
Sum of 

Squares 
df 

Mean 

Square 
F Sig. 

Total_Kerapatan 

Between 

Groups 
.045 2 .023 2.126 .200 

Within 

Groups 
.064 6 .011     

Total .109 8       

Jumlah_Jenis 

Between 

Groups 
12.667 2 6.333 7.125 .026 

Within 

Groups 
5.333 6 .889     

Total 18.000 8       

 
Post Hoc Tests 

Multiple Comparisons 

Tukey HSD   

Dependent 

Variable (I) Stasiun (J) Stasiun 

Mean 

Difference (I-

J) 

Std. 

Error Sig. 

95% 

Confidence 

Interval 

Lower Bound 

Total_Kerapatan Stasiun 1 Stasiun 3 -.13333 .08433 .323 -.3921 

Stasiun 4 .03000 .08433 .933 -.2287 

Stasiun 3 Stasiun 1 .13333 .08433 .323 -.1254 

Stasiun 4 .16333 .08433 .209 -.0954 

Stasiun 4 Stasiun 1 -.03000 .08433 .933 -.2887 

Stasiun 3 -.16333 .08433 .209 -.4221 

Jumlah_Jenis Stasiun 1 Stasiun 3 -.333 .770 .903 -2.70 

Stasiun 4 2.333 .770 .052 -.03 

Stasiun 3 Stasiun 1 .333 .770 .903 -2.03 

Stasiun 4 2.667* .770 .031 .30 

Stasiun 4 Stasiun 1 -2.333 .770 .052 -4.70 

Stasiun 3 -2.667* .770 .031 -5.03 
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Lampiran  14. Uji Total kerapatan dan Jumlah Jenis Kategori Pohon Dan Semaian 

STASIUN  No Jenis Mangrove Line I Line II Line III 
 

2 

1 
Rhizophora 

mucronata 
0,08 0,02 0,1  

Total Kerapatan 
0,08 

pohon/ha 

0,02 

pohon/ha 

0,1 

pohon/ha 
 

Total Jumlah Jenis 1 jns 1 jns 1 jns  
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Lampiran  15. Data Primer Pasang Surut Perairan Bulu Cindea 

No Waktu Pasut Tinggi 
Pasut 

Rendah 
Pasang 
Surut 

F. Pengali MSL 

1 0:00 0.84 m 0.82 m 0.83 m 1 0.83 0.8 m 

2 1:00 0.91 m 0.9 m 0.91 m 0 0.00 0.8 m 

3 2:00 0.99 m 0.97 m 0.98 m 1 0.98 0.8 m 

4 3:00 1.05 m 1.03 m 1.04 m 0 0.00 0.8 m 

5 4:00 1.07 m 1.06 m 1.07 m 0 0.00 0.8 m 

6 5:00 1.18 m 1.16 m 1.17 m 1 1.17 0.8 m 

7 6:00 1.13 m 1.09 m 1.11 m 0 0.00 0.8 m 

8 7:00 1.14 m 1.10 m 1.12 m 1 1.12 0.8 m 

9 8:00 1.16 m 1.14 m 1.15 m 1 1.15 0.8 m 

10 9:00 1.10 m 0.95 m 1.03 m 0 0.00 0.8 m 

11 10:00 0.90 m 0.88 m 0.89 m 2 1.78 0.8 m 

12 11:00 0.84 m 0.8 m 0.82 m 0 0.00 0.8 m 

13 12:00 0.74 m 0.68 m 0.71 m 1 0.71 0.8 m 

14 13:00 0.64 m 0.6 m 0.62 m 1 0.62 0.8 m 

15 14:00 0.54 m 0.49 m 0.52 m 0 0.00 0.8 m 

16 15:00 0.47 m 0.45 m 0.46 m 2 0.92 0.8 m 

17 16:00 0.33 m 0.32 m 0.33 m 1 0.33 0.8 m 

18 17:00 0.28 m 0.27 m 0.28 m 1 0.28 0.8 m 

19 18:00 0.32 m 0.30 m 0.31 m 2 0.62 0.8 m 

20 19:00 0.34 m 0.33 m 0.34 m 0 0.00 0.8 m 

21 20:00 0.41 m 0.39 m 0.40 m 2 0.80 0.8 m 

22 21:00 0.49 m 0.46 m 0.48 m  1 0.48 0.8 m 

23 22:00 0.57 m 0.55 m 0.56 m 1 0.56 0.8 m 

24 23:00 0.73 m 0.7 m 0.72 m 2 1.43 0.8 m 

25 0:00 0.82 m 0.8 m 0.81 m 0 0.00 0.8 m 

26 1:00 1 m 0.98 m 0.99 m 1 0.99 0.8 m 

27 2:00 1.06 m 1.05 m 1.06 m 1 1.06 0.8 m 

28 3:00 1.17 m 1.14 m 1.16 m 0 0.00 0.8 m 

29 4:00 1.27 m 1.25 m 1.26 m 2 2.52 0.8 m 

30 5:00 1.26 m 1.24 m 1.25 m 0 0.00 0.8 m 

31 6:00 1.30 m 1.27 m 1.29 m 1 1.29 0.8 m 

32 7:00 1.27 m 1.23 m 1.25 m 1 1.25 0.8 m 

33 8:00 1.16 m 1.13 m  1.15 m 0 0.00 0.8 m 

34 9:00 1.08 m 1.06 m 1.07 m 1 1.07 0.8 m 

35 10:00 0.96 m 0.93 m 0.95 m 0 0.00 0.8 m 

36 11:00 0.93 m 0.80 m 0.87 m 0 0.00 0.8 m 
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Lampiran  16. (Lanjutan) Data Pasang Surut Perairan Bulu Cindea 

No Waktu Pasut Tinggi 
Pasut 

Rendah 
Pasang 
Surut 

F. Pengali MSL 

37 12:00 0.85 m 0.68 m 0.77 m 1 0.77 0.8 m 

38 13:00 0.73 m 0.59 m 0.66 m 0 0.00 0.8 m 

39 14:00 0.64 m 0.46 m 0.55 m 1 0.55 0.8 m 

    0.52 m     30 23.25   

    Max 1.3 m         

    Min 0.3 m         

    MSL 0.8 m         

    Tunggang 1.0 m         
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Lampiran  17. Data Sekunder Pasang Surut Perairan Bulu Cindea 

Lat Lon yyyy-mm-
dd hh:mm:ss (UTC)     

z(m) MSL Pasang 
Surut 

-4,8127 1.194.962 22/06/21 00.00.00 0,188 1,317 m 1,129 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 01.00.00 0,171 1,317 m 1,146 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 02.00.00 0,146 1,317 m 1,171 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 03.00.00 0,104 1,317 m 1,213 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 04.00.00 0,036 1,317 m 1,281 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 05.00.00 -0,06 1,317 m 1,377 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 06.00.00 -0,179 1,317 m 1,496 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 07.00.00 -0,308 1,317 m 1,625 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 08.00.00 -0,429 1,317 m 1,746 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 09.00.00 -0,522 1,317 m 1,839 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 10.00.00 -0,567 1,317 m 1,884 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 11.00.00 -0,553 1,317 m 1,87 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 12.00.00 -0,477 1,317 m 1,794 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 13.00.00 -0,345 1,317 m 1,662 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 14.00.00 -0,173 1,317 m 1,49 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 15.00.00 0,015 1,317 m 1,302 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 16.00.00 0,196 1,317 m 1,121 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 17.00.00 0,347 1,317 m 0,97 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 18.00.00 0,453 1,317 m 0,864  
-4,8127 1.194.962 22/06/21 19.00.00 0,507 1,317 m 0,81 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 20.00.00 0,511 1,317 m 0,806 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 21.00.00 0,474 1,317 m 0,843 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 22.00.00 0,413 1,317 m 0,904 m 
-4,8127 1.194.962 22/06/21 23.00.00 0,34 1,317 m 0,977 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 00.00.00 0,269 1,317 m 1,048 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 01.00.00 0,205 1,317 m 1,112 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 02.00.00 0,148 1,317 m  1,169 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 03.00.00 0,091 1,317 m 1,226 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 04.00.00 0,025 1,317 m 1,292 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 05.00.00 -0,058 1,317 m 1,375 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 06.00.00 -0,163 1,317 m 1,48 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 07.00.00 -0,286 1,317 m 1,603 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 08.00.00 -0,417 1,317 m 1,734 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 09.00.00 -0,538 1,317 m 1,855 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 10.00.00 -0,628 1,317 m 1,945 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 11.00.00 -0,667 1,317 m 1,984 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 12.00.00 -0,641 1,317 m 1,958 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 13.00.00 -0,544 1,317 m 1,861 m 
-4,8127 1.194.962 23/06/21 14.00.00 -0,383 1,317 m 1,7 m 
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Lampiran  18. Hasil Kuisioner Pengunjung 

Kelas Umur (th) Jumlah (org) Persentase (%) 

Remaja 12-25 th 12 org 29% 

Dewasa 26-45 th 30 org 71% 

Total 42 org 100% 

 
Tingkat Pendidikan Jumlah (org) Persentase (%) 

SMP 5 org 12% 

SMA 32 org 76% 

S1 5 org 12% 

Total 42 org 100% 

 
Pekerjaan Jumlah (org) Persentase (%) 

Pegawai Swasta 26 org 62% 

PNS 2 org 5% 

Pelajar 14 org 33% 

Total 42 org 100% 

 
Pemahaman Tentang Mangrove Jumlah (org) Persentase (%) 

Baik 16 org 38% 

Sedang 26 org 62% 

Total 42 org 100% 

 
Pemahaman Tentang 

Ekowisata 
Jumlah (org) Persentase (%) 

Baik 19 org 45% 

Sedang 23 org 55% 

Total 42 org 100% 
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Lampiran  19. Hasil Kuisioner Masyarakat Desa Bulu Cindea 

Kelas Umur (th) Jumlah (org) Persentase (%) 

Remaja 12-25 th 6 org 14% 

Dewasa 26-45 th 33 org 75% 

Lansia 46-65 th 5 org 11% 

Total 44 org 100% 

 
Tingkat Pendidikan Jumlah (org) Persentase (%) 

Tidak Sekolah 3 org 7% 

SD 24 org 54% 

SMP 3 org 7% 

SMA 14 org 32% 

Total 44 org 100% 

 
Pekerjaan Jumlah (org) Persentase (%) 

Pegawai Swasta 1 org 2% 

Buruh 3 org 7% 

Nelayan 30 org 68% 

Pedagang 7 org 16% 

IRT 3 org 7% 

Total 44 org 100% 

 
Pemahaman Tentang Mangrove Jumlah (org) Persentase (%) 

Baik 17 org 39% 

Sedang 27 org 61% 

Total 44 org 100% 

 
Pemahaman Tentang 

Ekowisata 
Jumlah (org) Persentase (%) 

Baik 20 org 45% 

Sedang 24 org 55% 

Total 44 org 100% 
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Lampiran  20. Hasil Kuisioner Pengambil Kebijakan 

Kelas Umur (th) Jumlah (org) Persentase (%) 

Dewasa 26-45 th 1 org 17% 

Lansia 46-65 th 5 org 83% 

Total 6 org 100% 

 
Tingkat Pendidikan Jumlah (org) Persentase (%) 

SMA 1 org 17% 

S1 5 org 83% 

Total 6 org 100% 

 
Pekerjaan Jumlah (org) Persentase (%) 

Staff Bappeda 1 org 17% 

Kabid Lingkungan Hidup 2 org 32% 

Staff Dinas Pariwisata 1 org 17% 

Staff Dinas Kelautan dan 
Perikanan 

1 org 17% 

Staff Dinas Kehutanan 1 org 17% 

Total 6 org 100% 
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Lampiran  21. Pemberian Ranking Analisis SWOT oleh Responden 

No 

Faktor Strategi Internal Pemberian Ranking dari 
Responden Rata-

rata Ranking  
Kekuatan (Strengths) 

Pak 
Ahmad 
Bahar 

Prof 
Ambo 
Tuwo 

Pak 
Andi 
Waris 

1 
Adanya penanaman mangrove oleh PT. 
Mars, angkatan udara, dan Brimob serta 
bersih pantai dari Dinas Lingkungan Hidup. 

5 7 6 6,00 6 

2 
Dana Desa yang sudah maksimal untuk 
pengembangan kawasan ekowisata 
mangrove 

9 8 8 8,33 8 

3 Adanya kelompok TIM TANI yang dibentuk 
oleh penyuluh Dinas Kehutanan  2 2 2 2,00 2 

4 
Akses jalan yang memadai serta mudah 
dijangkau dari pusat Kota, Kecamatan, 
Kabupaten Pangkajene 

6 4 4 4,67 5 

5 Dukungan pemerintah Provinsi Sul-Sel 
terkait pengembangan kawasan konservasi 7 6 7 6,67 7 

6 
Adanya kerjasama dengan NGO dan 
mahasiswa untuk mempromosikan objek 
wisata  

4 5 3 4,00 4 

7 
Adanya managemen pengelola wisata pantai 
(KELOMPOK SADAR WISATA) yang 
dibentuk oleh Desa  

3 3 5 3,67 3 

8 
Desa Bulu Cindea sudah ditetapkan menjadi 
salah satu tempat wisata di Kota Pangkajene 
dan Kepulauan  

1 1 1 1,00 1 

9 Potensi sumberdaya alam yang mendukung 
potensi ekowisata 8 9 9 8,67 9 

Total 45 45 

No 

Faktor Strategi Internal Pemberian Ranking dari 
Responden Rata-

rata Ranking  
Kelemahan (Weakness) 

Pak 
Ahmad 
Bahar 

Prof 
Ambo 
Tuwo 

Pak 
Andi 
Waris 

1 Tracking mangrove yang masih sangat 
sempit -2 -2 -7 -3,67 2 

2 Wilayah ekowisata yang masih terbatas -6 -4 -5 -5,00 5 

3 

Kurangnya sarana dan prasarana 
pendukung ekowisata Kurangnya 
pengunjung yang datang ke tempat 
ekowisata tersebut 

-1 -1 -8 -3,33 1 

4 Kurangnya pengunjung yang datang ke 
tempat ekowisata tersebut  -3 -3 -6 -4,00 3 

5 Ketebalan dan jenis mangrove yang kurang -7 -7 -3 -5,67 7 
6 Sulitnya akses beristirahat dan makan -8 -6 -2 -5,33 6 

7 
Kurangnya keterlibatan masyarakat dalam 
pengelolaan objek wisata Ketebalan dan 
jenis mangrove yang kurang 

-5 -8 -1 -4,67 4 

8 Kurangnya papan-papan bicara yang ada di 
lokasi ekowisata mangrove -9 -9 -4 -7,33 9 

9 Terbatasnya lahan untuk pembangunan 
sarana  -4 -5 -9 -6,00 8 

Total -45 45 
 

 
 
 
 
 
 



 
 

93 

Lampiran  22. Pemberian Ranking Analisis SWOT oleh Responden 

No 

Faktor Strategi Internal Ranking 
Rata-
rata Ranking Peluang (Opportunities) 

Pak 
Ahma 
Bahar 

Prof 
Ambo 
Tuwo 

Pak Andi 
Waris 

1 Minat wisata merupakan jalur ke 
berbagai daerah Sulawesi Selatan 2 2 1 1,67 2 

2 Minat masyarakat terhadap wisata alam 
yang tinggi 1 1 2 1,33 1 

Total 3 3 

No 

Faktor Strategi Internal Ranking 
Rata-
rata Ranking Ancaman (Threaths) 

Pak 
Ahma 
Bahar 

Prof 
Ambo 
Tuwo 

Pak Andi 
Waris 

1 Persediaan air bersih yang kurang -3 -3 -3 -3 3 

2 Pencemaran perairan dari Pelabuhan 
Biringkassi akibat kegiatan pabrik semen -1 -1 -3 -1,67 1 

3 Pencemaran ekosistem mangrove akibat 
banyaknya sampah -2 -2 -2 -2 2 

Total -6,67 6 
 

No 
Faktor Strategi Internal 

Bobot  Rata-
rata 

Bobot x 
Rata-
rata Kekuatan (Strengths) 

1 Dana Desa yang sudah maksimal untuk pengembangan kawasan 
ekowisata mangrove 0,2 8,67 1,73 

2 Adanya managemen pengelola wisata pantai (KELOMPOK 
SADAR WISATA) yang dibentuk oleh Desa 0,18 8,33 1,50 

3 Dukungan pemerintah terkait pengembangan kawasan konservasi  0,16 6,67 1,07 

4 Adanya penanaman mangrove oleh PT. Mars, angkatan udara, 
dan Brimob serta bersih pantai dari Dinas Lingkungan Hidup. 0,13 6,00 0,78 

5 Adanya kerjasama dengan NJO dan mahasiswa untuk 
mempromosikan objek wisata 0,11 4,67 0,51 

6 Desa Bulu Cindea sudah ditetapkan menjadi salah satu tempat 
wisata di Kota Pangkajene dan Kepulauan 0,09 4 0,36 

7 Akses jalan yang memadai serta mudah dijangkau dari pusat 
Kota, Kecamatan, Kabupaten Pangkajene 0,07 3,67 0,26 

8 Adanya kelompok TIM TANI yang dibentuk oleh penyuluh Dinas 
Kehutanan  0,04 2 0,08 

9 Potensi sumberdaya alam yang mendukung potensi ekowisata 0,02 1,00 0,02 
Total 1   6,31 

No 
Faktor Strategi Internal 

Bobot  
Rata-
rata 
skor 

Bobot x 
Rata-
rata Kelemahan (Weakness) 

1 Kurangnya sarana dan prasarana pendukung ekowisata 
Kurangnya pengunjung yang datang ke tempat ekowisata tersebut 0,2 -3,33 -0,67 

2 Tracking mangrove yang masih sangat sempit 0,18 -3,67 -0,66 
3 Kurangnya pengunjung yang datang ke tempat ekowisata tersebut  0,16 -4,00 -0,64 

4 Kurangnya keterlibatan masyarakat dalam pengelolaan objek 
wisata 0,13 -4,67 -0,61 

5 Wilayah ekowisata yang masih terbatas 0,11 -5,00 -0,55 
6 Sulitnya akses beristirahat dan makan  0,09 -5,33 -0,48 
7 Ketebalan dan jenis mangrove yang kurang 0,07 -5,67 -0,40 
8 Terbatasnya lahan untuk pembangunan sarana  0,04 -6,00 -0,24 

9 Kurangnya papan-papan bicara yang ada di lokasi ekowisata 
mangrove 0,02 -7,33 -0,15 

Total 1   -4,39 
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Lampiran  23. Pemberian Ranking Analisis SWOT oleh Responden 

No Faktor Strategi Internal Bobot Rata-
rata 

Bobot x 
Rata-rata Peluang (Opportunities) 

1 Minat masyarakat terhadap wisata alam yang tinggi 0,67 1,67 1,12 

2 Lokasi wisata merupakan jalur ke berbagai daerah Sulawesi 
Selatan  0,33 1,33 0,44 

Total 1   1,56 

No Faktor Strategi Internal Bobot Rata-
rata 

Bobot x 
Rata-rata Ancaman (Opportunities) 

1 Persediaan air bersih yang kurang 0,5 -1,67 -0,84 

2 Pencemaran perairan dari Pelabuhan biringkassi akibat 
kegiatan pabrik semen 0,33 -2 -0,66 

3 Pencemaran ekosistem mangrove akibat banyaknya sampah 0,17 -3 -0,51 
Total 1   -2,01 
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Lampiran  24. Daftar Quisioner Masyarakat 
KUISIONER PENELITIAN (MASYARAKAT) 

”POTENSI DAN STRATEGI PENGELOLAAN KAWASAN EKOWISATA 
MANGROVE BIRINGKASSI, DESA BULU CINDEA KECAMATAN BUNGORO, 

KABUPATEN PANGKEP” 
Assalamualaikum Wr. Wb 

Salam sejahtera, 

Saya Lusiana Kadir mahasiswi Ilmu Kelautan Universitas Hasanuddin saat ini 

sedang mengadakan penelitian untuk studi saya dan sangat membutuhkan partisipasi 

Bapak/Ibu/Sdr/I sebagai masyarakat Desa Bulu Cindea yang berada di Kecamatan 

Bungoro Kabupaten Pangkep, yaitu dengan membantu memberikan alternative 

jawaban yang tersedia dalam kuisioner ini untuk melengkapi data-data penelitian saya.  

Semua jawaban dalam quisioner ini adalah semata-mata untuk mendukung 

data penelitian. Jawaban dipilih sesuai dengan keinginan Bapak/Ibu/Sdr/I sendiri dan 

sangat membantu apabila seluruh pertanyaan diisi dengan lengkap dan jujur. Atas 

kesediaan dan waktu yang diluangkan, saya ucapkan terima kasih. 

Wassalamualaikum Wr. Wb 

Peneliti, 

LUSIANA KADIR 
A. Karakteristik Responden 
Tanggal Survey : 

No. Hp Responden : 

Umur   : 

Jenis Kelamin  : 

RT/RW  : 

Dusun/Desa  : 

Pendidikan  :  a. Tidak Sekolah   d. Tamat SMA 

    b. Tidak Tamat SD   e. Perguruan Tinggi 

    c. Tamat SD 

B. Karakteristik Ekonomi Penduduk 

1. Apa pekerjaan utama Bapak/Ibu/Sdr/I pada saat ini? 

 a. Nelayan   d. Swasta 

 b. Buruh   e. Lainnya (sebutkan)………… 

 c. Pedagang 
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2. Berapakah pendapatan Bapak/Ibu/Sdr/I dalam 1 bulan? 

 a. Rp 0 – Rp 1.000.000 

 b. Rp 1.000.000 - Rp 2.000.000 

 c. Rp 2.000.000 - Rp 3.000.000 

 d. Lebih dari Rp 3.000.000 

C. Sikap dan Perilaku Masyarakat Terhadap Pengunjung 
1. Seberapa seringkah berinteraksi dengan pengunjung objek ekowisata mangrove 

yang terkait dengan kegiatan sehari-sehari Bapak/Ibu/Sdr/I? 

 a. Setiap Hari   c. Sebulan Sekali 

 b. 1 Minggu   d. Lainnya (sebutkan)………………. 

2. Bagaimana pendapat Bapak/Ibu/Sdr/I tentang pengunjung wisata yang diinginkan? 

 a. Jumlah Pengunjung Meningkat 

 b. Jumlah Pengunjung Tetap 

 c. Jumlah Pengunjung Menurun 

D. Keterlibatan/Partisipasi Masyrakat 
1. Apakah Bapak/Ibu/Sdr/I terlibat dalam pengelolaan wisata ini? 

a. Ya 

b. Tidak 

2. Apakah Bapak/Ibu/Sdr/I pernah terlibat dalam kegiatan-kegiatan yang berkaitan 

dengan upaya perlindungan lingkungan di objek ekowisata maupun sekitarnya? 
 a. Ya 

 b. Tidak 

3. Apakah Bapak/Ibu/Sdr/I pernah terlibat dalam kelembagaan/manajemen pengelola 

ekowisata hutan mangrove ini? 
 a. Ya 

 b. Tidak 

4. Dukungan Masyarakat 

Berilah tanda (√) pada salah satu kolom jawaban yang tersedia sesuai dengan 

pilihan masing-masing!  
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No Pertanyaan Sangat 
Setuju 

Setuju Ragu Kurang 
Setuju 

Tidak 
Setuju 

 
1. 

Masyarakat perlu mendukung 
inisiatif pengelolaan pariwisata 
berkelanjutan? 

     

 
2. 

Masyarakat perlu berpartisipasi 
dalam perencanaan terkait 
pembangunan pariwisata 
berkelanjutan? 

     

 

3. 

Masyarakat perlu bekerja 
sama dan terlibat dengan 
pihak-pihak terkait dalam 
pengembangan dan 
pengelolaan wisata hutan 
mangrove? 

     

 

4. 

Masyarakat perlu terlibat 
dalam kegiatan-kegiatan yang 
berkaitan dengan upaya 
konservasi lingkungan objek 
wisata maupun sekitarnya? 

     

 
5. Penyediaan Usaha Ekonomi Lokal Pada Sektor Ekowisata 

Berilah tanda (√) pada salah satu kolom jawaban yang tersedia sesuai dengan 

pilihan masing-masing! 

No Pertanyaan Ada Tidak Ada 
1. Keberadaan objek wisata ini telah 

meningkatkan kesempatan kerja? 
  

2. Keberadaan objek wisata hutan 
mangrove meningkatkan peluang usaha 
untuk penduduk setempat maupun 
pengusaha kecil? 

  

3. Keberadaan objek wisata hutan mangrove 
telah meningkatkan kepemilikan modal 
usaha? 

  

4. Ada peningkatan keterampilan 
masyarakat lokal aktivitas ekowisata? 

  

 
6. Saran dan Pendapat 

1. Apa saran dan masukan Bapak/Ibu/Sdr/I secara keseluruhan terhadap pengelolaan 

objek ekowisata? 

Jawaban: 

2. Bagaimana harapan Bapak/Ibu/Sdr/I mengenai keberadaan kawasan ekowisata 

mangrove ini? 

Jawaban: 

“Terimakasih atas kesediaan Bapak/Ibu/Sdr/I dalam meluangkan waktunya untuk 
mengisi quisioner ini. Informasi yang diberikan sangat membantu dalam 

pengembangan ilmu pengetahuan” 
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Lampiran  25. Daftar Quisioner Pengunjung 

KUISIONER PENELITIAN (PENGUNJUNG) 

”POTENSI DAN STRATEGI PENGELOLAAN KAWASAN EKOWISATA 
MANGROVE BIRINGKASSI, DESA BULU CINDEA KECAMATAN BUNGORO, 

KABUPATEN PANGKEP” 
 

Assalamualaikum Wr. Wb 

Salam sejahtera, 

Saya Lusiana Kadir mahasiswi Ilmu Kelautan Universitas Hasanuddin saat ini 

sedang mengadakan penelitian untuk studi saya dan sangat membutuhkan partisipasi 

Bapak/Ibu/Sdr/I sebagai masyarakat Desa Bulu Cindea yang berada di Kecamatan 

Bungoro Kabupaten Pangkep, yaitu dengan membantu memberikan alternative 

jawaban yang tersedia dalam kuisioner ini untuk melengkapi data-data penelitian saya.  

Semua jawaban dalam quisioner ini adalah semata-mata untuk mendukung 

data penelitian. Jawaban dipilih sesuai dengan keinginan Bapak/Ibu/Sdr/I sendiri dan 

sangat membantu apabila seluruh pertanyaan diisi dengan lengkap dan jujur. Atas 

kesediaan dan waktu yang diluangkan, saya ucapkan terima kasih. 

Wassalamualaikum Wr. Wb 

Peneliti, 

LUSIANA KADIR 
A. Karakteristik Responden 

Tanggal Survey : 

No. Hp Responden : 

Umur   : 

Jenis Kelamin  : 

Pendidikan  :  a. Tidak Sekolah   d. Tamat SMA 

    b. Tidak Tamat SD   e. Perguruan Tinggi 

    c. Tamat SD 

Jawablah pertanyaan di bawah ini dengan melingkari jawaban yang Bapak/Ibu/Sdr/I 

pilih! 

1. Apa pekerjaan Anda pada saat ini? 

a. Wiraswasta   

b. Swasta 

c. PNS/TNI/POLRI 
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d. Pelajar/Mahasiswa 

e. Lainnya (sebutkan)…………………… 

2. Dari manakah Anda mengetahui objek ekowisata hutan mangrove ini? 

a. Dari media cetak (Koran, majalah, brosur, poster) 

b. Dari media ekektronik (televise, radio, dan internet) 

c. Dari informasi lisan (keluarga, saudara, teman, sekolah, relasi) 

d. Dari biro perjalanan ekowisata 

e. Lainnya (sebutkan)……………………. 

3. Apa tujuan Anda datang berkunjung ke objek ekowisata hutan mangrove ini? 

a. Rekreasi/Liburan   d. Ritual/Budaya 

b. Penelitian/Pendidikan   e. Lainnya (sebutkan)…………………. 

c. Olahraga 

4. Sudah berapa kali berkunjung ke objek ekowisata hutan mangrove ini? 

a. Pertama Kali   c. 3-5 Kali 

b. 2 Kali    d. Lebih dari 5 Kali 

5. Pada waktu kapan biasanya Anda mengunjungi objek ekowisata ini? 

a. Akhir Pekan   c. Hari Libur 

b. Hari Kerja   d. Lainnya (sebutkan)…………… 

6. Bersama siapa saja biasanya Anda berkunjung ke objek wisata ini? 

a. Sendiri    d. Kelompok wisata 

b. Teman-teman   e. Lainnya (sebutkan)………………. 

c. Keluarga 

7. Sarana transportasi yang Anda gunakan menuju hutan mangrove ini? 

a. Jalan Kaki   d. Bus 

b. Kendaraan pribadi  e. Lainnya (sebutkan)……………… 

c. Angkutan Umum 

8. Biaya yang dikeluarkan untuk wisata ini (transport, tiket, konsumsi)? 

a. Sangat Murah   d. Mahal 

b. Murah    e. Sangat Mahal 

c. Cukup 

9. Berapa lama perjalanan yang harus Anda tempuh untuk mencapai lokasi ini? 

a. ≤ 30 menit 

b. 30 menit - ≤ 1 jam 

c. 1 - ≤ 2 jam 

d. 2 – 5 jam 

e. Lainnya (sebutkan)…………………. 
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B. Daya Tarik Lingkungan Ekowisata 
1. Berapa jarak kenyamanan Anda agar tidak terganggu dengan keberadaan 

pengunjung lain? 

a. ≤ 1 m     d. 3 - ≤ 4 m 

b. 1 - ≤ 2 m    e. 4 - ≤ 5 m 

c. 2 - ≤ 3 m    f. Lainnya (sebutkan)………… 

2. Persepsi daya tarik lingkungan ekowisata 

Beri tanda yang mewakili pendapat Anda tentang daya tarik objek lingkungan 

wisata di hutan mangrove ini. 

Daya Tarik Wisata Sangat 
Menarik 

Menarik Cukup 
Menarik 

Kurang 
Menarik 

Tidak 
Menarik 

Pemandangan Alam      
Hutan Mangrove      
Biota Mangrove      
Tracking Mangrove      
Burung      
Spot-spot Foto      
Budaya      

 
C. Tanggapan Wisatawan Tentang Aksebilitas Mencapai Objek Ekowisata 

(Sarana dan Prasarana) 
1. Menurut pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I bagaimana sarana dan prasarana yang ada di 

objek ekowisata mangrove Desa Bulu Cindea? 

a. Kurang 

b. Cukup 

c. Baik 

2. Menurut pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I sarana dan prasarana apa yang masih kurang 

di objek ekowisata mangrove Desa Bulu Cindea? (sebutkan) 

Jawaban: 

3. Menurut pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I sarana dan prasarana apa yang dapat 

mendukung di objek ekowisata mangrove Desa Bulu Cindea? (sebutkan) 

Jawaban: 

4. Menurut pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I sarana dan prasarana apa yang perlu 

ditambah di objek ekowisata mangrove Desa Bulu Cindea? (sebutkan) 

5. Menurut pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I bagaimana tentang fasilitas-fasilitas yang 

rusak di objek ekowisata mangrove Desa Bulu Cindea? (sebutkan) 

Jawaban: 
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D. Tanggapan Wisatawan Terhadap Objek Ekowisata Mangrove Bulu Cindea? 
1. Menurut pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I bagaimana kondisi kebersihan objek 

ekowisata ini? 

a. Kotor 

b. Bersih 

c. Cukup Bersih 

2. Bagaimana Menurut pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I jaminan kemanan di sekitar objek 

wisata ini? 

a. Tidak Aman    c. Kurang Aman 

b. Mengkhawatirkan   d. Aman 

3. Bagaimana kepuasan Bapak/Ibu/Sdra/I terhadap masyarakat di Desa Bulu Cindea 

ini? 

a. Tidak Memuaskan 

b. Kurang Memuaskan 

c. Memuaskan 

E. Pendapat dan Saran 
1. Bagimana pendapat Bapak/Ibu/Sdra/I setelah mengunjungi objek ekowisata 

mangrove Desa Bulu Cindea? 

Jawaban: 

2. Apa masukan Bapak/Ibu/Sdra/I untuk pengembangan objek ekowisata mangrove 

Desa Bulu Cindea yang layak dilakukan untuk masa yang akan datang? 

Jawaban: 

“Terimakasih atas kesediaan Bapak/Ibu/Sdr/I dalam meluangkan waktunya untuk 
mengisi quisioner ini. Informasi yang diberikan sangat membantu dalam 

pengembangan ilmu pengetahuan” 
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Lampiran  26. Daftar Quisioner Pengambil Kebijakan 

KUISIONER PENELITIAN (PENGAMBIL KEBIJAKAN) 

”POTENSI DAN STRATEGI PENGELOLAAN KAWASAN EKOWISATA 
MANGROVE BIRINGKASSI, DESA BULU CINDEA KECAMATAN BUNGORO, 

KABUPATEN PANGKEP” 
 

Assalamualaikum Wr. Wb 

Salam sejahtera, 

Saya Lusiana Kadir mahasiswi Ilmu Kelautan Universitas Hasanuddin saat ini 

sedang mengadakan penelitian untuk studi saya dan sangat membutuhkan partisipasi 

Bapak/Ibu/Sdr/I sebagai masyarakat Desa Bulu Cindea yang berada di Kecamatan 

Bungoro Kabupaten Pangkep, yaitu dengan membantu memberikan alternative 

jawaban yang tersedia dalam kuisioner ini untuk melengkapi data-data penelitian saya.  

Semua jawaban dalam quisioner ini adalah semata-mata untuk mendukung 

data penelitian. Jawaban dipilih sesuai dengan keinginan Bapak/Ibu/Sdr/I sendiri dan 

sangat membantu apabila seluruh pertanyaan diisi dengan lengkap dan jujur. Atas 

kesdiaan dan waktu yang diluangkan, saya ucapkan terima kasih. 

Wassalamualaikum Wr. Wb 

Peneliti, 

LUSIANA KADIR 

Identitas Responden 
Nama    : 

Umur    : 

Jenis Kelamin   : 

Pendidikan Terakhir  : 

Pekerjaan   : 

1. Bagaimana gambaran wisata hutan mangrove dan faktor apa yang membuatnya 

unggul? 

Jawaban: 

2. Apa yang mendasari pengembangan objek wisata hutan mangrove ini, dan apa 

tujuan pengembangannya? 

Jawaban: 
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3. Menurut data base, bagaimana grafik pengunjung yang datang ke objek wisata ini 

setiap tahunnya? Dari mana saja asal wisata tersebut? 

Jawaban: 

4. Dari segi kualitas dan kuantitas, apakah personalia yang ada telah memadai dan 

memiliki kompetensi dalam mengupayakan pengembangan objek wisata hutan 

mangrove? 

Jawaban: 

5. Apakah ada program kerja khusus yang mengarah kepada pendidikan dan 

pelatihan bagi pegawai sehingga kualitas dan kinerjanya lebih meningkat? 

Jawaban: 

6. Upaya apa yang dilakukan untuk meningkatkan daya tarik objek wisata hutan 

mangrove ini sehingga lebih bernilai dan menarik untuk dikunjungi oleh 

wisatawan? 

Jawaban: 

7. Apakah yang menjadi faktor penghambat dalam upaya pengembangan objek 

wisata hutan mangrove ini? 

Jawaban: 

8. Apakah ada kegiatan yang merusak yang dilakukan di kawasan hutan mangrove? 

Upaya apa yang dilakukan untuk menanggulanginya? 

Jawaban: 

9. Apakah ada kerjasama yang dilakukan dengan pihak lain untuk mempromosikan 

objek wisata? 

Jawaban: 

10.  Upaya-upaya apa yang dilakukan agar lokasi objek wisata hutan mangrove 

dengan segala sarana / prasarana yang telah tersedia dapat terpelihara dengan 

baik? 

Jawaban: 

11.  Apakah masyarakat setempat dilibatkan dalam kegiatan pengelolan 

sarana/prasarana di kawasan objek wisata ini? Seperti apa keterlibatan mereka? 

Jawaban: 

12.  Apakah masyarakat setempat dilibatkan dalam kegiatan pengelolan 

sarana/prasarana di kawasan objek wisata ini? Seperti apa keterlibatan mereka? 

Jawaban: 

13. Bagaimana sistem kemanan di sepanjang kawasan objek wisata ini? 

Jawaban: 

14. Bagaimana kenyamanan dan kebersihan kawasan objek wisata ini? 

Jawaban: 
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15.  Apa saja program-program pengembangan yang dilakukan untuk membenahi 

objek wisata ini dan bagaimana implementasinya di lapangan? 

Jawaban: 

16.  Sejak diberlakukannya pengelolaan objek wisata hutan mangrove, bagaimana 

kontribusi objek wisata ini dalam meningkatkan pemasukan bagi desa/daerah? 

Jawaban: 

17.  Bagaimana pengelolaan terhadap pemasukan yang diperoleh? Apakah ada tim 

khusus yang ditugaskan untuk menanggungjawabi pengelolaan tersebut? 

Jawaban: 

18.  Apa yang menjadi harapan Bapak terhadap pengembangan objek wisata ini di 

masa mendatang sehingga kawasan wisata ini menjadi salah satu sumber 

andalan dalam meningkatkan perekonomian masyarakat Desa Bulu Cindea?  

Kebijakan seperti apa yang seharusnya dilakukan oleh Pemda lebih lanjut?  

Jawaban : 

“Terimakasih atas kesediaan Bapak/Ibu/Sdr/I dalam meluangkan waktunya untuk 
mengisi quisioner ini. Informasi yang diberikan sangat membantu dalam 

pengembangan ilmu pengetahuan” 
 

 

 
 
 
 
 
 
 


