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LAMPIRAN TABEL 

Lampiran Tabel 1a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 14 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.06 0.13 0.13 0.06 0.00 0.38 0.08 

P1 0.06 0.06 0.00 0.06 0.06 0.25 0.05 

P2 0.00 0.13 0.00 0.00 0.00 0.13 0.03 

P3 0.00 0.00 0.06 0.00 0.13 0.19 0.04 

Total 0.13 0.31 0.19 0.13 0.19 0.94 0.19 

Lampiran Tabel 1b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 14 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.01 0.00 0.53 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.01 0.00 0.82 tn 3.49 5.95 

Galat 12 0.03 0.00         

Total 19 0.05           

KK 28% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

Lampiran Tabel 2a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 21 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.38 0.81 0.31 1.00 1.25 3.75 0.75 

P1 0.50 0.38 0.44 0.56 1.44 3.31 0.66 

P2 0.38 0.00 1.25 0.31 0.44 2.38 0.48 

P3 0.63 0.44 0.88 0.25 0.31 2.50 0.50 

Total 1.88 1.63 2.88 2.13 3.44 11.94 2.39 

Lampiran Tabel 2b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 21 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.56 0.14 0.85 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.26 0.09 0.53 tn 3.49 5.95 

Galat 12 1.98 0.16         

Total 19 2.80           

KK 17% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 
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Lampiran Tabel 3a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 28 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.44 0.44 0.38 0.38 0.31 1.95 0.39 

P1 0.19 0.19 0.31 0.19 0.25 1.13 0.23 

P2 0.31 0.13 0.13 0.00 0.19 0.75 0.15 

P3 0.56 0.19 0.06 0.13 0.13 1.07 0.21 

Total 1.50 0.94 0.88 0.69 0.88 4.89 0.98 

Lampiran Tabel 3b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 28 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.09 0.02 1.99 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.16 0.05 4.41 * 3.49 5.95 

Galat 12 0.14 0.01         

Total 19 0.39           

KK 11% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

        * = Berbeda Nyata 

Lampiran Tabel 4a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 35 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.69 0.44 0.56 0.44 0.50 2.63 0.53 

P1 0.25 0.31 0.06 0.13 0.25 1.00 0.20 

P2 0.38 0.25 0.13 0.00 0.19 0.95 0.19 

P3 0.75 0.56 0.00 0.19 0.75 2.25 0.45 

Total 2.07 1.56 0.75 0.75 1.69 6.82 1.36 

Lampiran Tabel 4b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 35 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.35 0.09 3.74 * 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.44 0.15 6.37 ** 3.49 5.95 

Galat 12 0.28 0.02         

Total 19 1.07           

KK 11% 
Keterangan:  *   = Berbeda Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 



50 
 

Lampiran Tabel 5a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 42 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.19 0.25 0.06 0.31 0.38 1.19 0.24 

P1 0.00 0.13 0.00 0.13 0.06 0.31 0.06 

P2 0.00 0.19 0.13 0.06 0.06 0.44 0.09 

P3 0.00 0.06 0.06 0.19 0.19 0.50 0.10 

Total 0.19 0.63 0.25 0.69 0.69 2.44 0.49 

Lampiran Tabel 5b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 42 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.06 0.02 3.04 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.09 0.03 6.13 ** 3.49 5.95 

Galat 12 0.06 0.01         

Total 19 0.21           

KK 15% 
Keterangan:  tn  = Tidak Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 

Lampiran Tabel 6a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 49 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.44 0.38 0.19 0.06 0.19 1.25 0.25 

P1 0.00 0.06 0.13 0.06 0.06 0.31 0.06 

P2 0.00 0.00 0.06 0.00 0.00 0.06 0.01 

P3 0.00 0.06 0.00 0.13 0.00 0.19 0.04 

Total 0.44 0.50 0.38 0.25 0.25 1.82 0.36 

Lampiran Tabel 6b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 49 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.01 0.00 0.36 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.18 0.06 6.69 ** 3.49 5.95 

Galat 12 0.11 0.01         

Total 19 0.29           

KK 26% 
Keterangan:  tn  = Tidak Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 
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Lampiran Tabel 7a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 56 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.25 0.00 0.13 0.00 0.06 0.44 0.09 

P1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

P2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

P3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

Total 0.25 0.00 0.13 0.00 0.06 0.44 0.09 

Lampiran Tabel 7b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 56 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.01 0.00 1.00 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.03 0.01 3.50 * 3.49 5.95 

Galat 12 0.03 0.00         

Total 19 0.07           

KK 60% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

        * = Berbeda Nyata 

Lampiran Tabel 8a. Populasi Hama Spodoptera frugiperda Pengamatan 63 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.00 0.00 0.00 0.06 0.00 0.06 0.01 

P1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.06 0.06 0.01 

P2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

P3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

Total 0.00 0.00 0.00 0.06 0.06 0.13 0.03 

Lampiran Tabel 8b. Analisis Sidik Ragam Populasi Hama Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 63 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.00 0.00 0.69 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.00 0.00 0.62 tn 3.49 5.95 

Galat 12 0.01 0.00         

Total 19 0.01           

KK 82% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 
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Lampiran Tabel 9a. Persentase Serangan Spodoptera frugiperda Pengamatan 14 

HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 2.08 3.13 3.65 3.13 0.00 11.99 2.40 

P1 1.56 2.08 0.00 2.50 3.13 9.27 1.85 

P2 0.00 4.69 0.00 0.00 0.00 4.69 0.94 

P3 0.00 0.00 1.56 0.00 3.65 5.21 1.04 

Total 3.64 9.90 5.21 5.63 6.77 31.16 6.23 

Lampiran Tabel 9b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 14 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 5.46 1.37 0.45 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 7.22 2.41 0.79 tn 3.49 5.95 

Galat 12 36.52 3.04         

Total 19 49.21           

KK 28% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

Lampiran Tabel 10a. Persentase Serangan Spodoptera frugiperda Pengamatan 

21 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 13.33 27.08 11.88 32.29 29.38 113.96 22.79 

P1 20.83 16.04 13.87 17.29 33.54 101.58 20.32 

P2 15.74 12.71 31.85 9.79 16.67 86.76 17.35 

P3 22.71 17.50 19.17 10.21 9.17 78.75 15.75 

Total 72.62 73.33 76.76 69.58 88.75 381.04 76.21 

Lampiran Tabel 10b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 21 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 55.66 13.91 0.17 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 146.89 48.96 0.60 tn 3.49 5.95 

Galat 12 978.19 81.52         

Total 19 1180.73           

KK 12% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 
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Lampiran Tabel 11a. Persentase Serangan S. frugiperda Pengamatan 28 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 13.69 18.15 16.22 14.88 11.31 74.26 14.85 

P1 6.07 6.25 10.51 8.93 8.48 40.24 8.05 

P2 12.17 7.50 3.57 5.36 8.93 37.52 7.50 

P3 20.83 8.93 6.40 5.36 8.71 50.22 10.04 

Total 52.76 40.83 36.70 34.52 37.43 202.24 40.45 

Lampiran Tabel 11b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 28 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 52.51 13.13 0.84 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 167.63 55.88 3.59 * 3.49 5.95 

Galat 12 186.84 15.57         

Total 19 406.98           

KK 10% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

        * = Berbeda Nyata 

Lampiran Tabel 12a. Persentase Serangan S. frugiperda Pengamatan 35 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 11.25 19.77 15.14 15.63 18.15 79.93 15.99 

P1 9.71 8.13 8.96 7.50 8.30 42.59 8.52 

P2 11.28 9.38 4.51 5.76 8.72 39.65 7.93 

P3 20.64 7.05 7.50 8.01 7.64 50.84 10.17 

Total 52.88 44.32 36.11 36.90 42.80 213.01 42.60 

Lampiran Tabel 12b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 35 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 45.80 11.45 0.82 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 203.31 67.77 4.86 * 3.49 5.95 

Galat 12 167.20 13.93         

Total 19 416.31           

KK 9% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

        * = Berbeda Nyata 
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Lampiran Tabel 13a. Persentase Serangan S. frugiperda Pengamatan 42 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 11.38 9.35 5.62 13.63 12.25 52.24 10.45 

P1 4.46 5.80 3.64 4.46 4.12 22.49 4.50 

P2 4.91 4.46 2.12 2.68 3.57 17.75 3.55 

P3 6.46 4.46 3.13 5.80 7.80 27.64 5.53 

Total 27.21 24.09 14.51 26.58 27.74 120.12 24.02 

Lampiran Tabel 13b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 42 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 30.25 7.56 3.07 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 141.31 47.10 19.14 ** 3.49 5.95 

Galat 12 29.53 2.46         

Total 19 201.09           

KK 7% 
Keterangan:  tn  = Tidak Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 

Lampiran Tabel 14a. Persentase Serangan S. frugiperda Pengamatan 49 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 10.50 9.73 9.35 7.86 6.97 44.41 8.88 

P1 4.46 5.97 3.31 4.55 4.11 22.40 4.48 

P2 2.28 1.10 1.49 0.78 0.74 6.39 1.28 

P3 2.94 3.13 2.25 4.92 6.46 19.70 3.94 

Total 20.18 19.94 16.41 18.11 18.28 92.91 18.58 

Lampiran Tabel 14b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 49 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 2.36 0.59 0.31 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 149.08 49.69 25.87 ** 3.49 5.95 

Galat 12 23.05 1.92         

Total 19 174.49           

KK 7% 
Keterangan:  tn  = Tidak Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 
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Lampiran Tabel 15a. Persentase Serangan Spodoptera frugiperda Pengamatan 

56 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 2.43 0.00 2.51 0.00 0.33 5.26 1.05 

P1 1.30 0.00 0.60 0.63 1.79 4.30 0.86 

P2 0.00 0.00 0.96 0.31 0.60 1.86 0.37 

P3 0.00 0.00 1.22 0.63 1.22 3.07 0.61 

Total 3.73 0.00 5.28 1.56 3.93 14.50 2.90 

Lampiran Tabel 15b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 56 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 4.40 1.10 2.06 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 1.31 0.44 0.82 tn 3.49 5.95 

Galat 12 6.42 0.54         

Total 19 12.13           

KK 25% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

Lampiran Tabel 16a. Persentase Serangan S. frugiperda Pengamatan 63 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.00 0.00 0.54 0.98 0.50 2.02 0.40 

P1 0.00 0.00 0.00 0.64 1.00 1.64 0.33 

P2 0.00 0.00 0.24 0.00 0.24 0.48 0.10 

P3 0.00 0.00 0.46 0.00 0.96 1.42 0.28 

Total 0.00 0.00 1.25 1.62 2.70 5.57 1.11 

Lampiran Tabel 16b. Analisis Sidik Ragam Persentase Serangan Spodoptera 

frugiperda Pengamatan 63 HST 

SK Db JK KT F.Hit  
F. Tabel 

 
0.05 0.01 

Kelompok 4 1.32 0.33 3.80 * 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.26 0.09 0.99 tn 3.49 5.95 

Galat 12 1.04 0.09 
    

Total 19 2.62 
     

KK 26% 
Keterangan:  * = Berbeda Nyata 

        tn = Tidak Nyata 
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Lampiran Tabel 17. Total Populasi Predator yang ditemukan pada Perlakuan 

Kontrol (P0) 

Ordo Famili 
Pengamatan (HST) 

Total 

14 21 28 35 42 49 56 63 

Coleoptera 
Coccinellidae 0 3 2 11 13 4 9 0 42 

Staphylinidae 0 0 3 4 18 44 36 0 105 

Hymenoptera Formicidae 0 18 7 22 15 40 18 0 120 

Total 0 21 12 37 46 88 63 0 267 

Lampiran Tabel 18. Total Populasi Predator yang ditemukan pada Perlakuan 

Aegle marmelos (P1) 

Ordo Famili 
Pengamatan (HST) 

Total 

14 21 28 35 42 49 56 63 

Coleoptera 
Coccinellidae 0 2 1 8 9 8 0 0 28 

Staphylinidae 37 38 34 28 28 29 17 0 211 

Hymenoptera Formicidae 32 37 27 18 52 18 20 0 204 

Total 69 77 62 54 89 55 37 0 443 

Lampiran Tabel 19. Total Populasi Predator yang ditemukan pada Perlakuan 

Calatropis gigantea (P2) 

Ordo Famili 
Pengamatan (HST) 

Total 

14 21 28 35 42 49 56 63 

Coleoptera 
Coccinellidae 0 1 1 5 4 10 15 0 36 

Staphylinidae 0 0 1 5 14 49 26 0 95 

Hymenoptera Formicidae 2 8 22 10 8 13 17 0 80 

Total 2 9 24 20 26 72 58 0 211 
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Lampiran Tabel 20. Total Populasi Predator yang ditemukan pada Perlakuan 

Aegle marmelos + Calatropis gigantea (P3) 

Ordo Famili 
Pengamatan (HST) 

Total 

14 21 28 35 42 49 56 63 

Coleoptera 
Coccinellidae 0 3 0 4 5 4 0 0 16 

Staphylinidae 0 0 4 1 17 48 24 0 94 

Hymenoptera Formicidae 9 23 9 19 45 16 47 0 168 

Total 9 26 13 24 67 68 71 0 278 

Lampiran Tabel 21a. Populasi Predator Pada Pengamatan 14 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

P1 0.35 0.23 0.25 0.25 0.35 1.44 0.29 

P2 0.00 0.04 0.00 0.00 0.00 0.04 0.01 

P3 0.19 0.00 0.00 0.00 0.00 0.19 0.04 

Total 0.54 0.27 0.25 0.25 0.35 1.67 0.33 

Lampiran Tabel 21b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

14 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.02 0.00 1.58 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.28 0.09 38.59 ** 3.49 5.95 

Galat 12 0.03 0.00         

Total 19 0.33           

KK 15% 
Keterangan:  tn  = Tidak Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 
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Lampiran Tabel 22a. Populasi Predator Pada Pengamatan 21 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.21 0.13 0.02 0.00 0.08 0.43 0.09 

P1 0.42 0.19 0.27 0.31 0.42 1.60 0.32 

P2 0.10 0.06 0.02 0.00 0.00 0.19 0.04 

P3 0.35 0.10 0.00 0.04 0.04 0.54 0.11 

Total 1.08 0.48 0.31 0.35 0.54 2.76 0.55 

Lampiran Tabel 22b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

21 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.09 0.02 4.76 * 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.24 0.08 15.80 ** 3.49 5.95 

Galat 12 0.06 0.00         

Total 19 0.39           

KK 13% 
Keterangan:   *  = Berbeda Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 

Lampiran Tabel 23a. Populasi Predator Pada Pengamatan 28 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.08 0.10 0.02 0.02 0.02 0.25 0.05 

P1 0.31 0.21 0.23 0.31 0.23 1.29 0.26 

P2 0.27 0.00 0.15 0.04 0.04 0.50 0.10 

P3 0.13 0.06 0.00 0.08 0.00 0.27 0.05 

Total 0.79 0.37 0.39 0.46 0.29 2.31 0.46 

Lampiran Tabel 23b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

28 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.04 0.01 2.89 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.14 0.05 14.70 ** 3.49 5.95 

Galat 12 0.04 0.00         

Total 19 0.22           

KK 12% 
Keterangan:  tn  = Tidak Nyata 

        ** = Sangat Berbeda Nyata 
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Lampiran Tabel 24a. Populasi Predator Pada Pengamatan 35 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.20 0.25 0.06 0.12 0.13 0.76 0.15 

P1 0.29 0.19 0.17 0.15 0.33 1.12 0.22 

P2 0.27 0.08 0.00 0.04 0.02 0.41 0.08 

P3 0.31 0.02 0.06 0.04 0.06 0.50 0.10 

Total 1.07 0.54 0.29 0.34 0.54 2.78 0.56 

Lampiran Tabel 24b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

35 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.10 0.02 5.05 * 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.06 0.02 4.20 * 3.49 5.95 

Galat 12 0.06 0.00         

Total 19 0.21           

KK 12% 
Keterangan:   *  = Berbeda Nyata 

Lampiran Tabel 25a. Populasi Predator Pada Pengamatan 42 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.14 0.17 0.22 0.16 0.25 0.94 0.19 

P1 0.41 0.60 0.25 0.29 0.33 1.88 0.38 

P2 0.15 0.10 0.19 0.04 0.06 0.54 0.11 

P3 0.21 0.31 0.17 0.58 0.10 1.37 0.27 

Total 0.91 1.19 0.82 1.07 0.75 4.74 0.95 

Lampiran Tabel 25b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

42 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.03 0.01 0.47 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.20 0.07 3.82 * 3.49 5.95 

Galat 12 0.21 0.02         

Total 19 0.44           

KK 14% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 

        * = Berbeda Nyata 
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Lampiran Tabel 26a. Populasi Predator Pada Pengamatan 49 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.21 0.35 0.25 0.64 0.38 1.83 0.37 

P1 0.33 0.25 0.19 0.27 0.10 1.14 0.23 

P2 0.62 0.10 0.25 0.45 0.06 1.49 0.30 

P3 0.52 0.15 0.27 0.39 0.08 1.41 0.28 

Total 1.68 0.85 0.95 1.76 0.63 5.87 1.17 

Lampiran Tabel 26b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

49 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.26 0.07 3.33 * 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.05 0.02 0.83 tn 3.49 5.95 

Galat 12 0.23 0.02         

Total 19 0.54           

KK 12% 
Keterangan:  * = Berbeda Nyata 

        tn = Tidak Nyata 

Lampiran Tabel 27a. Populasi Predator Pada Pengamatan 56 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.25 0.00 0.21 0.37 0.47 1.30 0.26 

P1 0.00 0.04 0.17 0.21 0.35 0.77 0.15 

P2 0.23 0.12 0.53 0.23 0.08 1.19 0.24 

P3 0.13 0.44 0.17 0.65 0.10 1.48 0.30 

Total 0.60 0.60 1.07 1.45 1.01 4.74 0.95 

Lampiran Tabel 27b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

56 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.13 0.03 0.90 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.05 0.02 0.51 tn 3.49 5.95 

Galat 12 0.43 0.04         

Total 19 0.61           

KK 20% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 
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Lampiran Tabel 28a. Populasi Predator Pada Pengamatan 63 HST 

Perlakuan 
Ulangan 

Total 
Rata-

Rata I II III IV V 

P0 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

P1 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

P2 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

P3 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

Total 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 

Lampiran Tabel 28b. Analisis Sidik Ragam Populasi Predator Pada Pengamatan 

63 HST 

SK Db JK KT F.Hit 
  F. Tabel 

  0.05 0.01 

Kelompok 4 0.00 0.00 0.00 tn 3.26 5.41 

Perlakuan 3 0.00 0.00 0.00 tn 3.49 5.95 

Galat 12 0.00 0.00         

Total 19 0.00           

KK 0% 
Keterangan: tn = Tidak Nyata 
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LAMPIRAN GAMBAR 

    

   

Gambar 9. Larva Spodoptera frugiperda 
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Gambar 10. Gejala Serangan Larva Spodoptera frugiperda 

 

           
(a)       (b) 

 
(c) 

Gambar 11. Predator Spodoptera frugiperda 

(a) Staphylinidae (b) Coccinellidae (c) Formicidae 

 


